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Apelante: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
Apelado: BANCO BRADESCO S A
Relator: DESEMBARGADOR ALCIDES DA FONSECA NETO

ACORDAO

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. SERVICO DE VIGILANCIA. RECOLHIMENTO
ISS. RECURSO INTERPOSTO PELAS PARTES.

Sentenca que julgou procedente o pedido, dos embargos
a execucao interposto pelo Banco Bradesco S/A, para
cancelar a Certiddo de Divida Ativa n° 10/016700/1998,
em razdo do pagamento dos tributos nela lancados e
julgou extinta a execug¢do. Condenou o embargado a
ressarcir a embargante a despesa referente a taxa
judiciaria recolhida no feito, bem como fixou os
honorarios advocaticios em R$ 5.000,00, na forma do art.
20, 84° do CPC. Recorreram as partes. Pretende o
embargado, ora primeiro apelante, imputar
exclusivamente a responsabilidade pelo recolhimento do
ISS nos servicos de vigilancia ao embargante, ora
segundo apelante, e tomador dos servi¢os. Verifica-se
que, da analise do artigo 1°, paragrafo Unico e 5° da Lei

n° 1.044/87%, foi instituido um regime de substituicdo

L <art. 1° - Fica instituido, no ambito do Imposto sobre Servicos, o regime de substituicao tributaria, que

subordinard as empresas estabelecidas no Municipio cuja natureza do servico implique operacdes
subsequentes por parte dos seus contratantes, desde que pessoas juridicas igualmente estabelecidas
no Municipio.

Paragrafo Unico - Para os efeitos desta lei, o enquadramento de determinada empresa como
responsavel pelo pagamento do imposto devido por outras nao elide a responsabilidade destas ultimas,
que subsistira em carater supletivo.
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tributéria em relacdo aos servicos de vigilancia, no qual
ficou estabelecido também a responsabilidade do
tomador de servico, ora segundo apelante, pelo
recolhimento do tributo. No entanto, ndo foi afastada a
obrigacéo do prestador de servi¢cos. Desse modo, tanto o
prestador quanto o tomador de servigo sdo responsaveis,
0 que demonstra o interesse em quitar o débito. Além
disso, nota-se que foi comprovado o pagamento realizado
por parte dos prestadores de servicos, conforme
documentacdo acostada no processo administrativo n°
04/379.326/1994. Conclusdo do laudo pericial no sentido
de que os valores referentes ao recolhimento de ISS, no
periodo de agosto de 1989 a setembro de 1993, foram
quitados pelas empresas prestadoras do servico de
vigilancia. Logo, a cobranca de ISS por servico de
vigilancia prestado ndo se mostrou veridica a luz da
prova pericial realizada sob o crivo do contraditério, o
que, por sua vez, elimina a presuncdo de certeza e
liguidez da autuacdo fiscal. Por sua vez, ndo merece
prosperar o pleito da apelante-executada no sentido da
majoracdo do valor arbitrado a titulo de honorarios
advocaticios. Verba honoraria, regida pelo disposto no
artigo 20, 8 4° do Cddigo de Processo Civil de 1973
(vigente a época da prolacdo da sentenga), segundo o

qgual nas causas em que ndo houver condenacdo 0S

Art. 5° - Quando estabelecidos no Municipio, ficam incluidos como responsaveis, na condicao de fontes
pagadoras de servigos, observados os paragrafos 1° e 2° do artigo 14 da Lei n® 691 de 24 de dezembro
de 1984, as seguintes pessoas juridicas:

I - os bancos e demais entidades financeiras, pelo imposto devido sobre os servigos das empresas de

guarda e vigilancia e de conservacéo e limpeza; (...) “
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honorarios serédo fixados consoante apreciacao equitativa
do juiz. Assim, considerado o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para o seu servi¢co, o valor
da verba honoraria — fixado pela sentenca em R$
5.000,00 (cinco mil reais) — nao se mostra irrisério.
Entendimento assente na Egrégia Corte Superior, no
sentido de que a despropor¢ao entre o valor da causa e o
valor arbitrado a titulo de honorarios advocaticios nao
denota, necessariamente, irrisoriedade ou exorbitancia,
pois na hipétese do artigo 20, 8§ 4° do Cddigo de
Processo Civil de 1973, o arbitramento n&o estava
adstrito aos percentuais previstos no paragrafo 3° do
mesmo artigo, mas sim ao grau de zelo do profissional,
ao lugar da prestacdo do servico, a natureza e
importancia da causa, ao trabalho realizado pelo
advogado e ao tempo exigido para o exercicio de seu
mister, de modo que o valor da causa nem sempre influi
na importancia da matéria debatida em juizo. Precedente
da Egrégia Corte Superior. Sentenca que ndo merece
reparo. DESPROVIMENTO DE AMBOS OS RECURSOS.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de apelacdo civel n°
0081665-60.2005.8.19.0001, em que figuram, como apelante MUNICIPIO DO RIO
DE JANEIRO, e, como apelado BANCO BRADESCO S A,

ACORDAM os Desembargadores que integram a 202 Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por UNANIMIDADE de votos, em

negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Desembargador Relator.
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VOTO DO RELATOR

Insurgiu-se o recurso contra sentenca proferida pela ilustre magistrada
Ana Beatriz Mendes Estrella, juiza em exercicio na 122 Vara de Fazenda Publica da
Comarca da Capital, que julgou procedente o pedido, dos embargos a execucéo
interposto pelo Banco Bradesco S/A, para cancelar a Certiddo de Divida Ativa n°
10/016700/1998, em razdo do pagamento dos tributos nela lancados e julgou extinta
a execucdo. E, condenou o embargado a ressarcir a embargante a despesa
referente a taxa judiciaria recolhida no feito, bem como fixou os honoréarios
advocaticios em R$5.000,00, na forma do art. 20, 84° do CPC. (fls. 227/229 e 237 —
indexadores 000287 e 000297).

Em suas razdes recursais, 0 embargado, Municipio do Rio de Janeiro,
alegou, inicialmente, que a realizacdo da prova pericial se afigurou questionavel por
se tratar matéria exclusivamente de direito. Aduziu que a discusséo girava em torno
do reconhecimento do responsavel tributario pelo recolhimento do tributo, de modo

que irrelevante o questionamento a respeito de alegado pagamento do imposto.

Sustentou que o perito ndo se limitou aos autos do processo
administrativo n° 04/379.326/1994 que deu origem a autuacédo e a cobranca do
imposto ora questionado. Asseverou, ainda, que a documentacdo anexada pela
apelada ao processo apontou recolhimento por parte dos prestadores de servigo de
apenas 63,62% dos valores exigidos do responséavel tributério no auto da infragéo
em debate. E, por fim, afirmou que a pericia ndo contemplou a analise dos prazos de
vencimento dos tributos, razdo pela qual pleiteou a reforma da sentenca. (fls.
239/245 — indexador 000299).
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Por seu turno, recorreu a embargante no sentido de obter a majoracao

da verba honoraria. (fls. 246/255 — indexador 000306).

Contrarrazbes as fls. 260/273 e fls. 355/367 (indexadores 000320 e

000355).
E o relatdrio.
Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco dos recursos.

A sentenca ndo merece reforma.

No caso em tela, verifica-se que pretende o embragado, ora primeiro

apelante, imputar exclusivamente a responsabilidade pelo recolhimento do ISS nos

servicos de vigilancia ao embargante, ora segundo apelante, e tomador dos

Servigos.

Verifica-se que, da analise do artigo 1°, paragrafo Unico e 5° da Lei n°®

1.044/8772, foi instituido um regime de substituicdo tributaria em relacéo aos servicos

de vigilancia, no qual ficou estabelecido também a responsabilidade do tomador de

2 “Art. 1° - Fica instituido, no ambito do Imposto sobre Servigos, o regime de substituigdo tributaria, que

subordinard as empresas estabelecidas no Municipio cuja natureza do servigo implique operagcdes
subsequientes por parte dos seus contratantes, desde que pessoas juridicas igualmente estabelecidas
no Municipio.

Paragrafo Unico - Para os efeitos desta lei, o enquadramento de determinada empresa como
responsavel pelo pagamento do imposto devido por outras ndo elide a responsabilidade destas Ultimas,
gue subsistird em caréater supletivo.

Art. 5° - Quando estabelecidos no Municipio, ficam incluidos como responsaveis, na condicao de fontes
pagadoras de servigos, observados os paragrafos 1° e 2° do artigo 14 da Lei n® 691 de 24 de dezembro
de 1984, as seguintes pessoas juridicas:

I - os bancos e demais entidades financeiras, pelo imposto devido sobre os servicos das empresas de

guarda e vigilancia e de conservacéo e limpeza; (...) “
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servico, ora segundo apelante, pelo recolhimento do tributo. No entanto, ndo foi

afastada a obrigacéo do prestador de servicos como contribuinte de direito.

Desse modo, tanto o prestador quanto o tomador de servico séo
responsaveis, o que demonstra o interesse em quitar o débito, conforme salientou o
promotor de justica em seu parecer, in verbis: “De certo, ocorreu uma substituicao
tributaria, em decorréncia do artigo 1° Lei 1.044/87, sendo perfeitamente cabivel o

pagamento efetuado pelas empresas prestadoras de servigos de vigilancia. ”

Além disso, nota-se que foi constatado o pagamento realizado por
parte dos prestadores de servicos, conforme documentacdo acostada no processo
administrativo n° 04/379.326/1994. Nesse sentido, foram os esclarecimentos do

perito ao responder 0s quesitos:

“No referido Al consta a mencao de que ndo houve retencédo do
ISS. Pelo que se foi apurado na documentagdo dos
prestadores de servigos, realmente ndo houve retengéo e sim o
recolhimento por parte dos mesmos, conforme documentacao

juntada aos autos do P.A.

(..)

A Pericia utilizou os mesmos documentos que o 1. Fiscal

autuante do Embargado.”

Observa-se que, da analise da pericia e das planilhas a ele anexadas,
o laudo pericial concluiu que os valores referentes ao recolhimento de ISS, no
periodo de agosto de 1989 a setembro de 1993, foram quitados pelas empresas

prestadoras do servico de vigilancia.

Cabe aqui, ainda, pontuar que ndo merece prosperar a alegacado por
parte do embargado de que s6 foram recolhidos 63,62% dos valores exigidos pelo
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tributo. Isto porque tal porcentagem foi considerada pelo perito em relacdo a quantia
estabelecida no auto de infracdo que inclui além do tributo a ser recolhido, multa,
juros e corregédo, na forma da legislagédo pertinente. E, da leitura da certiddo de
divida ativa, ndo ha discriminacdo desses valores. Mas, se considerar os 40% que

restariam, conclui-se que corresponderiam justamente a multa e encargos legais.

Logo, a cobranca de ISS por servico de vigilancia prestado ndo se
mostrou veridica a luz da prova pericial realizada sob o crivo do contradit6rio, o que,

por sua vez, elimina a presunc¢éo de certeza e liquidez da autuacgéo fiscal.

Desse modo, comprovados os fatos constitutivos do direito da
embargante, correta a sentenca ao julgar procedente o pedido para cancelar a
Certiddo de Divida Ativa n° 10/016700/1998.

Por fim, ndo merece prosperar o pleito do segundo apelante-
embargante no sentido da majoracdo do valor arbitrado a titulo de honoréarios
advocaticios.

Com efeito, a fixacdo da verba honoraria era regida, a época dos fatos,
pelo disposto no artigo 20, § 4°, do Cadigo de Processo Civil de 1973, segundo o
qual nas causas em que ndo houver condenacdo os honorarios serdo fixados

consoante apreciacao equitativa do juiz.

Assim, considerado o trabalho realizado pelo advogado e o tempo
exigido para o seu servi¢o, o valor da verba honoréria — fixado pela sentenca em R$

5.000,00 (cinco mil reais) — ndo se mostra irrisorio.

Isso porque, conforme entendimento assente na Egrégia Corte
Superior, a despropor¢do entre o valor da causa e o valor arbitrado a titulo de
honorarios advocaticios ndo denota, necessariamente, irrisoriedade ou exorbitancia,
uma vez que na hipotese do artigo 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 1973, 0
Secretaria da Vigésima Camara Civel
Rua Dom Manuel, n. 37 — Sala 234 - Lamina lll

Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: + 55 21 3133-6310 — E-mail: 20cciv@tjrj.jus.br — PROT. 3905

JNL






A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJER Vigésima Camara Civel

Apelacéao Civel n® 0081665-60.2005.8.19.0001 FLS.8

arbitramento ndo esta adstrito aos percentuais previstos no paragrafo 3° do mesmo
artigo, mas sim ao grau de zelo do profissional, ao lugar da prestacdo do servico, a
natureza e importancia da causa, ao trabalho realizado pelo advogado e ao tempo
exigido para o exercicio de seu mister, de modo que o valor da causa nem sempre

influi na importancia da matéria debatida em juizo.

Confira-se:

‘RECURSO ESPECIAL N° 1.447.113 - CE (2014/0078103-6)
RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES RECORRENTE :
FAZENDA NACIONAL ADVOGADO : PROCURADORIA-
GERAL DA FAZENDA NACIONAL RECORRENTE : JOTUJE
DISTRIBUIDORA LTDA ADVOGADOS : MANUEL LUIS DA
ROCHA NETO E OUTRO(S) RODRIGO JEREISSATI DE
ARAUJO RECORRIDO : OS MESMOS

DECISAO

Vistos, etc. Trata-se de recurso especial interposto por Jotujé
Distribuidora LTDA, com fundamento nas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional, contra acordao do TRF da 52 Regiéo,
assim ementado (e-STJ, fls.838/839): (...) 6. No termos do art.
20, 8 4°, do CPC, os honorérios advocaticios devem ser fixados

consoante apreciacdo equitativa do juiz, devendo ser mantida a

verba fixada na sentenca em R$ 2.000,00. 7. Apelacdes

improvidas e remessa oficial parcialmente provida. Os
embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls.
880/883). Alega a empresa recorrente, além de divergéncia
jurisprudencial, a existéncia de violagdo do art. 20, 88 3° e 4°,
do CPC, ao argumento de que a verba honoréria foi fixada em
valor irrisorio, correspondendo a apenas 0,03% do valor da
causa. Nessa esteira, pugna pela majoracdo da verba
honoréria fixada na origem. (...)

E o relatério.
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A controvérsia dos autos diz respeito ao valor dos honoréarios
fixados pelas instancias ordinarias. Sustenta a recorrente que a
definicdo dos honorarios no patamar de R$ 2.000,00, para uma
causa cujo crédito excluido atinge a importancia de R$

6.511.879,57, ndo merece prosperar. A Segunda Turma deste

Superior Tribunal, por ocasido do julgamento do AgRg no
AREsp 532.550/RJ, realizado na assentada de 2/10/2014,

convencionou que a desproporcao entre o valor da causa e o

valor arbitrado a titulo de honorarios advocaticios ndo denota,

necessariamente, irrisoriedade ou exorbitancia da verba

honoraria, que deve se pautar na andlise da efetiva

complexidade da causa e do trabalho desenvolvido pelo

causidico no patrocinio dos interesses de seu cliente. Confira-
se, a proposito, a ementa do julgado: PROCESSUAL CIVIL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO EM AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXORBITANCIA E
IRRISORIEDADE NAO VERIFICAVEIS DE PLANO.
CIRCUNSTANCIAS EXCEPCIONAIS NAO CONSTATADAS
NO ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ.

(...) 3. O 6rgao colegiado valeu-se dos seguintes fundamentos:

a) a condenagcdo ao pagamento de honorarios advocaticios
somente se impOs porque houve citagdo da parte contréria e
apresentacdo de Excecdo de Pré-Executividade - em outras
palavras, o desfecho dado a lide ndo decorreu da atuagéo
profissional nesta demanda, mas em outra (fl. 452, e-STJ): "No
caso, 0 Estado ajuizou a presente execucdo, trazendo a
informacéo posterior de que a Certiddo da Divida Ativa fora
cancelada por decisdo judicial, ja cumprida a citacdo e

apresentada excecdo de pré-executividade"; b) na hipétese do

art. 20, 8 4°, do CPC, o arbitramento ndo esta adstrito aos

percentuais maximo e minimo previstos no 8 3° do mesmo
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artigo. 4. No Recurso Especial, a tese defendida € que a
revisdo da verba honoraria, no caso concreto, é medida que se
impbe, em razdo do montante irrisério arbitrado. 5. No Agravo
Regimental, o ente fazendario afirma ser impossivel alterar o
montante da verba honoréaria, diante do Obice da Sumula
7/STJ. (...) CRITERIOS DO CPC PARA HONORARIOS
ADVOCATICIOS NAS CAUSAS EM QUE FOR VENCIDA A
FAZENDA PUBLICA 7. Nas causas em que for vencida a
Fazenda Pdublica, os honorarios devem ser estabelecidos
conforme apreciacdo equitativa do magistrado, que deve
considerar o grau de zelo do profissional, o lugar da prestacdo

do servico, a natureza e importancia da causa, o trabalho

realizado pelo advogado e o tempo exigido para o exercicio de

seu mister (art. 20, 8§ 3° e 4° do CPC). 8. As circunstancias

elencadas nas alineas do 8§ 3° do art. 20 do CPC, as quais o §
4° faz remissdo, possuem natureza eminentemente fética,
razdo pela qual ndo podem ser revisitadas pelo STJ em
julgamento de Recurso Especial, consoante preceituado em
sua Sumula 7: "A pretensdo de simples reexame de prova nao

enseja recurso especial”". 9. O valor da causa hem sempre influi

na importancia da matéria debatida em juizo. Por exemplo,

uma questdo meramente processual suscitada em determinado

incidente (ileqitimidade de parte) tem a mesma complexidade e

importancia, independentemente do vulto econdmico do objeto

do processo. Em outras palavras, frequentemente o esforco

intelectual exigido do advogado ndo depende do valor do

objeto da demanda - mormente nas denominadas Excecdes de

Pré-Executividade, que, consoante doutrina e jurisprudéncia,
sdo destinadas a chamar a atencdo do 6rgao julgador para
nulidades e/ou vicios detectaveis de plano, em razédo de sua

simplicidade, no titulo executivo (CDA).
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IMPOSSIBILIDADE DE FIXAR LIMITE MINIMO GENERICO
EXCLUSIVAMENTE COM BASE NO VALOR DA CAUSA

10. Nao procede a compreensdo abstrata de que € irriséria a

verba honoraria quando houver manifesta

desproporcionalidade entre esta e o valor da causa,

especialmente quando o feito refere-se a execucdo de grande

vulto.

11. O art. 20 do CPC néo contém fundamento para legitimar a

criacdo de limite minimo, em percentual, para arbitramento dos

honorarios de advogado. Quando pretendeu estabelecer
parametros, o Codigo o fez no § 3°, ao prescrever o minimo de
dez por cento (10%) e o maximo de vinte por cento (20%)
sobre o valor da condenacdo. No 8§ 4°, o legislador optou por

uma clausula aberta, a ser preenchida pelo julgador, de forma

equitativa, & luz dos elementos de cada caso concreto. A

intencao de fixar um limite percentual minimo (1% da dimenséao

econdmica da causa, por exemplo) acaba limitando a valoracdo

dos critérios previstos nas alineas "a", "b" e "c" do § 3° do art.
20 do CPC. RESULTADO DO JULGAMENTO 12. A majoracao

da verba honoréria, no caso concreto, ndo é possivel sem o

reexame dos fatos e provas (6bice da Sumula 7/STJ). (...) Ante
0 exposto, com base no art. 557, caput, do CPC, nego
seguimento ao recurso especial. Publique-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), 11 de junho de 2015. MINISTRO OG
FERNANDES Relator (Ministro OG FERNANDES, 22/06/2015)

[9.n.]

Por tais fundamentos, direciono meu voto no sentido do

desprovimento de ambos os recursos.
Rio de Janeiro, de de 2017.
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