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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. TRIBUTARIO. TRANSMISSAO CAUSA MORTIS DE COTAS
DE FUNDO DE INVESTIMENTO. ART. 23 DA LEI 9.532/97. A ADOCAO DO VALOR DE
MERCADO OU DO VALOR CONSTANTE NA DECLARACAO DE BENS DO DE CUJUS/DO
CUSTO DE AQUISICAO PARA AVALIACAO DE BEM OBJETO DA PARTILHA DEVE SE DAR
NA PARTILHA, E NAO A POSTERIORI. INTERPETACAO DA NORMA DE FORMA A
PRESERVAR O SIGNO ECONOMICO EFETIVAMENTE OCORRIDO, RESGUARDADOS OS
PARAMETROS ATINENTES A IDENTIFICACAO DO VALOR DE MERCADO OU DO VALOR
DECLARADO/CUSTO DE AQUISICAO. RECURSO PROVIDO PARA PRESTAR OS DEVIDOS
ESCLARECIMENTOS, COMPLEMENTANDO O JULGADO EMBARGADO E MANTENDO
SUA PARTE DISPOSITIVA.

1.Restou devidamente consignada no julgado a interpretacdo adotada para o art. 23 da Lei 9.532/97,
indicando a possibilidade de a valora¢do dos bens objeto da transmissdo causa mortis ser aferida a
partir do custo de aquisi¢ao/valor declarado em DIRPF ou do valor de mercado. Adotando-se valor de
avaliacao superior ao valor declarado/custo de aquisicao na transferéncia, fica configurado o ganho de
capital e o fato gerador do imposto de renda, nos termos de seu § 1°.

2.0u seja, a tributacdo do imposto de renda no caso leva em consideracdo o valor efetivado na
transmissao causa mortis - respeitados os parametros do valor de mercado ou do valor declarado/custo
de aquisi¢do -, admitindo somente que seja observado o valor declarado/ custo de aquisi¢do para a
divisdo do bem, inexistindo entdo ganho de capital. A opcdo deve ser feita na partilha, ¢ ndo a
posteriori, preservando-se o signo econdomico efetivamente apresentado para verificagdo da existéncia
ou nao do ganho de capital.

3.0 entendimento contrario traria ao contribuinte a possibilidade de, ndo obstante a transmissao dos
bens ter se dado em valor superior ao custo de aquisi¢ao/valor declarado, declarar em sua DIRPF este
como valor da transferéncia, deturpando-se a realidade em que se deu a partilha - elemento caro a
incidéncia tributaria, sobretudo diante do carater econdmico das normas tributarias. Nao parece ser
este o teor do art. 23 da Lei 9.532/97.

4.A conclusdo alcancada ndo quer dizer que o valor do bem aferido na partilha - e, consequentemente,
do ITCM - ¢ definitivo como base para verificar eventual ganho de capital, j& que os parametros
elencados para a configuracdo do custo de aquisicdo ou do valor de mercado do bem podem ndo ter
sido atendidos na partilha, permitindo o controle superveniente da Fazenda Federal.
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5.Contudo, também nao quer dizer que o valor praticado na partilha deve ser ignorado, pois, o § 1° do
art. 23 expressamente determina que se o valor praticado na partilha for superior aquele declarado/ao
custo de aquisicao, identifica-se a existéncia do ganho de capital a ensejar a tributagdo do IR. Assim
deve ser interpretado o art. 20, § 2°, da IN SRF 84/01, diante do disposto em seu § 3° e,
principalmente, do aludido § 1°.

6.A identificacdo do valor venal para fins de incidéncia do ITCMD constante no art. 38 do CTN (e na
legislacdo estadual) ndo prejudica o entendimento, vez que ha possibilidade de o valor de venda
manter-se nas mesmas bases daquele encontrado quando da sua aquisi¢ao ou em sua declaracao fiscal,
ou ainda estar depreciado, afastando-se em ambas as situagdes a tributagdo do imposto de renda por
auséncia de ganho de capital, na forma estipulada pelo art. 23 da Lei 9.532/97.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, dar provimento aos embargos de declaracao
para prestar os devidos esclarecimentos, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 19 de abril de 2018.
Johonsom di Salvo
Desembargador Federal
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RELATORIO

O Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Johonsom di Salvo, Relator:
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Trata-se de embargos de declaragao opostos por LUCAS GIANELLA e OUTROS perante acordao que
deu parcial provimento ao reexame necessario € a seu apelo, nos seguintes termos:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. TRANSMISSAO CAUSA MORTIS DE
COTAS DE FUNDO DE INVESTIMENTO (LAVRATURA DE ESCRITURA PUBLICA DE
PARTILHA ENTRE OS SUCESSORES DA DE CUJUS). INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA
SOBRE O GANHO DE CAPITAL POR FORCA DO ART 23 DA LEI 9.532/97,
INDEPENDENTEMENTE DO MOMENTO DO RESGATE DO FUNDO. REGRAMENTO DISPOSTO
NA IN SRF 84/01, AFASTANDO-SE A OBRIGATORIEDADE DE RETENCAO DISPOSTA NO ART. 5°
DA LEI 9.779/99 E DA DISCIPLINA DA IN RFB 1.585/15. APELACAO E REEXAME
PARCIALMENTE PROVIDOS.

1. Apos a revogacgdo dos incisos XVI, art. 6° e Ill, art. 22, da Lei 7.713/81 pelo art. 23 da Lei
9.532/97, afastou-se norma de isengdo quanto ao ganho de capital eventualmente auferido a partir da
transferéncia causa mortis ou por doagdo. A incidéncia do IR ndo importa em bitributagdo, ja que
diverso é o fato gerador do imposto de renda pessoa fisica, do fato gerador do ITCMD. Na espécie,
enquanto o primeiro tributa o ganho de capital eventualmente alcangado por aquele bem ou direito
agora titularizado pelos herdeiros, o segundo tem por origem a propria transmissdo causa mortis,
obedecendo-se assim as competéncias constitucionais previstas nos arts. 153, 11, e 155, I, da CF.

2. Com a novel legislacdo, a tributacdo do IR passou a incidir a aliquota de 15% sobre a diferenca
entre o valor avaliado quando da transferéncia do direito de propriedade e o valor declarado de bens
e direitos do de cujus (atualizado monetariamente até 31.12.95), identificando-se o espolio como
sujeito passivo da obrigagdo. Admite-se que a avalia¢do dos bens em inventadrio leve em consideragdo
o valor declarado para fins de partilha, inexistindo ganho de capital na transferéncia.

3. No caso, CAMILA MAUGER GIANNELLA possuia cotas de fundo de investimento
MULTIMERCADO CSHG 696 junto ao BANCO CREDIT SUISSE HEDGING-GRIFFO, no valor de
RS 59.139.946,29, conforme identificado na Declaragdo Final de Espolio (art. 17 da Lei 9.249/95 e
IN SRF 84/01). Esse valor corresponde ao custo de aquisi¢cdo daquele bem, informag¢do confirmada
pela institui¢do gestora do fundo. Apos o falecimento da titular da aplicac¢do financeira procedeu-se
ao inventario e partilha de seu patrimonio mediante escritura publica. Nesse ato notarial os
sucessores acordaram a divisdo das referidas cotas entre CLAUDIO DINUCCI GIANELLA (33,52%),
LUCAS GIANELLA (22,16%), MARIA CAMILA GIANELLA BRANT DE CARVALHO (22,16%) E
GABRIELA GIANELLA HORTA (22,16%), apurado o valor das cotas em R$ 64.579.102,20.

4. E patente a contrariedade da conduta dos impetrantes perante a legislacdo regente da matéria, ao
declararem como valor partilhado aquele que vinha sendo declarado pelo de cujus em sua DIRPF,
quando na verdade as cotas foram avaliadas em montante maior para fins de partilha. O art. 23
aponta apenas a possibilidade de se utilizar o valor declarado como valor de avaliagdo para a
partilha. Acordando os herdeiros que aquele bem ou direito apresenta valor superior, este devera
valor superior é que deve ser adotado para fins fiscais, sob pena de se omitir o ganho de capital entdo
auferido e prestigiar-se a fraude contra o Fisco.

5. A obediéncia a norma legal ganha relevo se observada a volatilidade dos bens em tela. Enquanto
fundos de investimento de renda variavel, o valor do resgate ou o valor de mercado alcan¢ado por
suas cotas pode vir a ser menor do que o obtido no momento da partilha, camuflando o ganho de
capital alcangado na sua transferéncia aos herdeiros.

6. Observada a ocorréncia do fato gerador - e nos termos da Lei 9.532/97 c/c IN SRF 81/01 e 84/01 -
cumpria ao espolio efetuar o recolhimento do imposto de renda referente a 15% do ganho de capital
alcangado entre a diferenca do valor de transferéncia do bem (RS 64.579.102,20) e o valor entdo
declarado (R$ 59.139.946,29), até findo o prazo da entrega da Declara¢do Final de Espolio.

7. O momento do resgate das cotas é irrelevante para precisar a incidéncia tributaria. O imposto de
renda tem por fato gerador tanto a disponibilidade economica do rendimento (seu efetivo
creditamento) quanto sua disponibilidade juridica (a titularidade do direito ao crédito, consumado o
negocio juridico). Nos termos do art. 1.784 do CC/02, a transmissdo da propriedade dos bens
envolvidos em heran¢a decorre da abertura da sucessdo hereditaria, ou seja, no momento do
falecimento do de cujus.

8. Em atengdo a especialidade da tributagdo por for¢a da transferéncia causa mortis, ndo se aplica ao
caso a tributa¢do retida na fonte disposta no art. 05° da Lei 9.779/99 quanto a rendimentos
decorrentes de aplicagoes financeiras de renda fixa ou variavel. Mais precisamente, a transferéncia
das quotas dos fundos de investimento a partir da partilha segue o recolhimento instituido pela IN
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SRF 84/01, afastando-se as regras impostas pela IN RFB 1.585/15 e assim compartimentalizando as
diferentes sistematicas adotadas pela legislagdo tributaria.

9. Ainda que se entenda pela possibilidade da tributa¢do retida na fonte - ao arrepio da Lei 9.532/97,
pois ndo ha previsdao expressa nesse sentido -, o art. 16 da IN RFB 1.585/15 dispoe que os rendimentos
auferidos pela alienagdo de cotas de fundos de investimento de regime fechado e que ndo admitem o
resgate no periodo do contrato, quando auferidos por pessoa fisica fora do ambiente da bolsa de
valores, sdo tributados segundo as regras aplicaveis aos ganhos de capital de bens e direitos de
qualquer natureza - ou seja, aquelas regras dispostas na IN SRF 84/01.

10. Da-se parcial provimento ao reexame necessario para reconhecer a incidéncia do imposto de
renda sobre o ganho de capital decorrente da transmissdo hereditaria das quotas de investimento, nos
termos do art. 23 da Lei 9.532/97 e da IN SRF 84/01, a partir da diferenca entre o valor da
transferéncia disposto na partilha (R$ 64.579.102,20) e o valor entdo declarado (R$ 59.139.946,29),
com vencimento até findo o prazo da entrega da Declarag¢do Final de Espolio. Da-se parcial
provimento ao apelo dos impetrantes para afastar a reten¢do na fonte do aludido imposto quando da
transferéncia das cotas do fundo de investimento por sua administradora.

A parte embargante arguiu omissdo do acérddo quanto ao contetido normativo previsto na IN SRF
84/01, ao dispor que o valor de transferéncia a ser verificado para fins de incidéncia ou ndo do IR
sobre ganho de capital independe da avaliacdo adotada quando da incidéncia do ITCM. Segundo a
parte embargante, a auséncia de conexao deriva do fato de o contribuinte poder optar pela avaliacdo do
bem transferido a partir do valor de mercado ou do custo de aquisicdo - o valor indicado pela
Declaragao de Ajuste Anual do de cujus, nos termos do art. 23 da Lei 9.532/97.

Contrarrazoes.

E o relatério.

VOTO

Os embargos devem ser acolhidos, para melhores esclarecimentos.

Restou devidamente consignada no julgado a interpreta¢do adotada para o art. 23 da Lei 9.532/97,
indicando a possibilidade de a valora¢do dos bens objeto da transmissdo causa mortis ser aferida a
partir do custo de aquisi¢ao/valor declarado em DIRPF ou do valor de mercado. Adotando-se valor de
avaliagdo superior ao valor declarado/custo de aquisi¢do na transferéncia, fica configurado o ganho de
capital e o fato gerador do imposto de renda, nos termos de seu § 1°. In verbis:

Art. 23. Na transferéncia de direito de propriedade por sucessdo, nos casos de heranca, legado ou por
doagdo em adiantamento da legitima, os bens e direitos poderdo ser avaliados a valor de mercado ou
pelo valor constante da declaragdo de bens do de cujus ou do doador.

§ 1°Se a transferéncia for efetuada a valor de mercado, a diferenca a maior entre esse e o valor pelo
qual constavam da declaragdo de bens do de cujus ou do doador sujeitar-se-a a incidéncia de imposto
de renda a aliquota de quinze por cento.
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Ou seja, a tributagdo do imposto de renda no caso leva em consideragao o valor efetivado na
transmissdo causa mortis - respeitados os parametros do valor de mercado ou do valor declarado/custo
de aquisi¢do -, admitindo somente que seja observado o valor declarado/ custo de aquisi¢do para a
divisdo do bem, inexistindo entdo ganho de capital. A op¢do deve ser feita na partilha, e ndo a
posteriori, preservando-se o signo econdmico efetivamente apresentado para verificacdo da existéncia
ou nao do ganho de capital.

O entendimento contrario traria ao contribuinte a possibilidade de, ndo obstante a transmissao dos bens
ter se dado em valor superior ao custo de aquisi¢do/valor declarado, declarar em sua DIRPF este como
valor da transferéncia, deturpando-se a realidade em que se deu a partilha - elemento caro a incidéncia
tributaria, sobretudo diante do carater economico das normas tributdrias. Nao parece ser este o teor do
art. 23 da Lei 9.532/97.

A conclusdo alcangada ndo quer dizer que o valor do bem aferido na partilha - e, consequentemente,
do ITCM - ¢ definitivo como base para verificar eventual ganho de capital, j& que os parametros
elencados para a configuracdo do custo de aquisi¢cdo ou do valor de mercado do bem podem nao ter
sido atendidos na partilha, permitindo o controle superveniente da Fazenda Federal.

Contudo, também ndo quer dizer que o valor praticado na partilha deve ser ignorado, pois, o § 1° do
art. 23 expressamente determina que se o valor praticado na partilha for superior aquele declarado/ao
custo de aquisicao, identifica-se a existéncia do ganho de capital a ensejar a tributagdo do IR. Assim
deve ser interpretado o art. 20, § 2°, da IN SRF 84/01, diante do disposto em seu § 3° e,
principalmente, a partir do aludido § 1°. In verbis:

Art. 20. Na transferéncia de propriedade de bens e direitos, por sucessdo causa mortis, a herdeiros e
legatarios, por doagdo, inclusive em adiantamento da legitima, ao donatario;, bem assim na
atribui¢do de bens e direitos a cada ex-conjuge ou ex-convivente, na hipotese de dissolucdo da
sociedade conjugal ou unido estavel, os bens e direitos sdo avaliados a valor de mercado ou
considerados pelo valor constante na Declaragdo de Ajuste Anual do de cujus, doador, ex-conjuge ou
ex-convivente declarante, antes da dissolugdo da sociedade conjugal ou unido estavel.

§ 20 O valor relativo a opgdo por qualquer dos critérios de avaliacdo a que se refere este artigo, que
independe da avaliacdo adotada para efeito da partilha ou do pagamento do imposto de
transmissdo, deve ser informado na declaragdo:

I - final de espolio e na declarac¢do do herdeiro ou legatario, correspondente ao ano-calendario da
transmissdo;

I - do doador e donatario, correspondente ao ano-calendario do recebimento da doagdo,

11l - do ex-conjuge ou ex-convivente a quem foi atribuido o bem, correspondente ao ano-calenddrio da
dissolugdo da sociedade conjugal ou unido estavel.
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§ 30 Se a transferéncia for efetuada por valor superior ao constante na Declara¢do de Ajuste Anual
referida no caput, ou do custo de aquisi¢do referido no § lo, a diferenga a maior constitui ganho de
capital tributavel.

A identificacdo do valor venal para fins de incidéncia do ITCMD constante no art. 38 do CTN (e na
legislacao estadual) ndo prejudica o entendimento aqui desenvolvido, vez que ha possibilidade de o
valor de venda manter-se nas mesmas bases daquele encontrado quando da sua aquisi¢do ou em sua
declaragao fiscal, ou ainda estar depreciado, afastando-se em ambas as situagdes a tributacao do
imposto de renda por auséncia de ganho de capital, na forma estipulada pelo art. 23 da Lei 9.532/97.

Pelo exposto, dou provimento aos embargos de declaracdo para prestar os devidos esclarecimentos,
complementando o teor do julgado embargado e mantendo sua parte dispositiva.

E como voto.

Johonsom di Salvo
Desembargador Federal
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