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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECOLHIMENTO A MAIOR
DE TRIBUTOS. IRRF E COFINS. NOTIiCIA DE DECISAO ADMINISTRATIVA
QUE RECONHECE INDEBITO E, SIMULTANEAMENTE, O USO DE VALORES
EM COMPENSACAO. PROVA QUE NAO ESTA A CARGO EXCLUSIVO DA
FAZENDA NACIONAL, UMA VEZ QUE IMPORTA NAO SO FATO EXTINTIVO
MAS TAMBEM O RECONHECIMENTO DA PRETENSAO JUDICIALIZADA.
SUCUMBENCIA. DISTRIBUICAO DO ONUS SEGUNDO O PRINCIiPIO DA
CAUSALIDADE.

1. Nao ha como acolher o argumento deduzido pelo contribuinte, pela rejei¢do de conhecimento de
documento que relata o reconhecimento e fruicdo de parte do direito creditorio discutido nos autos (e
cuja higidez ja fora evidenciada por prova pericial nestes autos). Com efeito, a semelhanca do que bem
alegou o autor, no sentido de que o erro material ndo pode constituir crédito tributario, tampouco a
suscitada preclusdo consumativa operada contra o Fisco tem o conddo de fazer surgir direito creditorio
em favor do contribuinte - consequéncia direta da tese aventada, que ensejaria a desconsideragdo do
fato de que o indébito reconhecido ja foi utilizado.

2. A rigor, a documentacdo apresentada pelo Fisco indica dois fatos processuais relevantes: o
reconhecimento de um dos pedidos iniciais € uma circunstancia extintiva de outro, cuja peculiaridade
reside em tratar-se da propria fruicdo almejada do crédito, nos idos de 2007. Adicione-se a isso que
tais fatos ndo eram conhecidos apenas pelas autoridades administrativas, mas também, pelo
contribuinte, que por igual, poderia té-lo comunicado ao Juizo, assim como o fez em relacdo ao
reconhecimento administrativo do crédito de IRRF (outra parcela de indébito discutida, originalmente,
neste feito). Veja-se, portanto, que ndo € pertinente um enfoque maniqueista do dnus probatorio, na
espécie. A decisdao administrativa aproveita a ambas as partes, em que pese importar & Fazenda o
reconhecimento de pedido autoral e ao contribuinte a admissao da prévia fruicao do direito suscitado.
3. Deriva-se, desta maneira, que, em desprestigio a boa-fé processual (considerando-se ademais, que a
pretensdo do autor que motivou a presente lide ¢é, precisamente, a de disposi¢do do crédito que alegou
possuir, o que, segundo consta dos autos, ocorreu) o requerente pretende caracterizar como Onus
probatorio exclusivo da ré - base da ilacdo de preclusdo - a anexacdo de documento que, por igual,
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também poderia e deveria ter, por si, apresentado ao Juizo. Assim o faz beneficiando-se do fato de que
seu direito creditério foi reconhecido também em pericia judicial, pretendendo que lhe seja repetido
um indébito que, sem contestagdo de mérito, ndo mais existe. Nesta linha, a argumentacdo esposada
pelo contribuinte nas contrarrazdes ao recurso fazendario beira a caracterizacdo de conduta processual
temeraria, ndo comportando acolhimento. Inexistindo razdo para a ndo apreciagdo dos documentos
referidos, a sentenca, neste tocante, ¢ nula, porque omissa quanto a argumento relevante deduzido pela
parte ré, vicio desde logo a ser sanado pela apreciacdo do mérito por esta Turma, nos termos do artigo
1.013, § 3°, 1V, do Codigo de Processo Civil de 2015.

4. O despacho decisorio em referéncia foi prolatado no processo administrativo 16327.001611/2006-
26, que versou, precisamente, sobre declaracdes compensacdo de débitos de COFINS e IRRF
apresentadas entre outubro/2003 e maio/2004, a partir de créditos originados de indébitos de IRPJ,
PIS, COFINS, e CSLL. Releva a espécie, especificamente, a descricdo, na decisdo, de que um dos
créditos reconhecidos diz respeito ao adimplemento de DARF de R$ 16.390.550,10, referente ao
periodo de apuracdo de maio de 2003, sob o codigo de receita 7987 (que diz respeito 8 COFINS devida
por entidades financeiras e equiparadas), que foi manejado, em conjunto, com compensacdo de R$
4.161.374,65, para quitar um débito que, no entanto, era de R$ 12.711.384,30. Como se Vé,
prontamente, trata-se dos exatos valores e periodo descritos na inicial para o crédito de COFINS que se
pretende reconhecer a existéncia e disponibilidade nestes autos.

5. Ocorre que o despacho afirma expressamente que o crédito reconhecido foi utilizado nas
compensagoes declaradas, sem qualquer ressalva (item 7 da decisdo). Assim, na linha do que alegado
no apelo fazendario (e, reitere-se, a mingua de impugnacao especifica pela parte autora), deriva-se que
esse montante ndo esta mais disponivel para uso. Nestes termos, ratifica-se a hipdtese inicial, de que,
conquanto higido o crédito em discussao - circunstancia reconhecida pela propria autoridade fiscal -
nada mais remanesce de seu valor para utilizacdo futura.

6. A irresignagdo quanto a fixacdo de honorarios ao Fisco prospera. H4 jurisprudéncia pacifica no
sentido de que, inobstante a lei processual civil imponha, de regra, a sucumbéncia do vencido, o
principio da causalidade obsta a fixagao de verba honoraria aquele que pratica conduta determinante ao
ajuizamento da acdo. Nesta linha, o REsp 1.111.002, processado pelo rito do artigo 543-C do
CPC/1973, pondera que, se o erro do contribuinte que, em tese, daria causa a lide foi tempestivamente
corrigido, o arbitramento de verba honoraria em seu favor ¢ de rigor, na medida da procedéncia do
pedido inicial.

7. Transpondo tal crivo para o caso dos autos, o pagamento a maior de IRRF, que ensejou o crédito
manejado para compensacao residual de COFINS (também equivocadamente apurada a maior), foi
noticiado ao Fisco antes da decisdo a respeito do encontro de contas, como foi posteriormente
reconhecido perante o Juizo de origem. Todavia, em relagdo ao mencionado erro sobre o quantum
devido a titulo de COFINS em maio de 2003, o acervo probatorio dos autos enseja conclusdo em
sentido contrario, pois, em que pese o despacho decisorio carreado aos autos pelo Fisco noticie que o
periodo correspondente foi objeto de DCTF retificadora, ndo hd como precisar a data de protocolo
deste documento, para fim de excluir a responsabilidade do contribuinte a respeito do equivoco
original e, consequentemente, da fixacdo de sucumbéncia processual em seu desfavor, neste caso.

8. Em respeito ao principio da causalidade e a luz das peculiaridades do caso concreto, constata-se
sucumbéncia reciproca, nos termos do artigo 86 do CPC/2015. Assim, fixam-se honorarios devidos
pelas partes aos patronos contrarios em 10% sobre o valor da causa até 200 salarios minimos; em 8%,
até 2.000 salarios minimos; em 5%, até 20.000 salarios minimos; € em 3% até 100.000,00 salarios
minimos, na forma do § 3° do artigo 85 da codificagdao processual, segundo os critérios do § 2° do
mesmo dispositivo.

9. Apelacdes providas. Remessa oficial parcialmente provida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Turma
do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, dar provimento as apelacdes e parcial
provimento a remessa oficial, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sdo Paulo, 04 de abril de 2018.
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DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada
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RELATORIO

Trata-se de apelagdes e remessa oficial a sentenca de procedéncia, em agdo anulatéria ajuizada para
reconhecimento de inexigibilidade de crédito tributario de COFINS (relativo a maio de 2003) e direito
a repeticdo de indébito decorrente de pagamento a maior de IRRF (referente ao periodo de janeiro de
2003) e COFINS (apurado também em maio de 2003).

A inicial (f. 02/12) narra que a autora original (incorporada pela institui¢do financeira ora apelante)
apurou e recolheu a maior débito relativo a COFINS de maio de 2003. Afirmou-se que, ndo obstante o
valor propriamente devido fosse R$ 12.711.384,30, foram adimplidos R$ 18.869.080,17, por meio de
DAREF de R$ 16.390.550,10 e compensagao de R$ 2.478.530,07 (utilizando-se crédito de recolhimento
a maior de IRRF de janeiro de 2003). Todavia, o encontro de contas ndo foi homologado, ¢ o Fisco
havia-lhe enviado carta-cobranga abrangendo a totalidade do valor inicialmente lancado a titulo de
COFINS. Diante de tais circunstancias, foi ajuizado o presente feito, objetivando, essencialmente, os
provimentos jurisdicionais acima mencionados.

Contestado o feito pela Unido (f. 127/129), o contribuinte noticiou que, em sede administrativa, fora
reconhecido o recolhimento ao maior de IRRF, constatando, por consequéncia, a higidez da
compensagdo que manejara o crédito decorrente (f. 134/136). Na mesma decisdo, reconhecendo-se o
pagamento via DARF de R$ 16.390.550,10, o débito de COFINS de maio de 2003 foi dado por
quitado (f. 138/142).
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Apos réplica (f. 149/157), sobreveio julgamento antecipado da lide, em sentenga que extinguiu o feito
sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, VI, do CPC, em relagdo aos pedidos cuja
procedéncia foi reconhecida administrativamente, e reputou improcedentes os demais (f. 419/425 e v°).
Tal decisao foi anulada por esta Turma, que proveu apelacao do contribuinte arguindo cerceamento de
defesa, pela nao oportunizacao de produgdo de prova pericial (f. 559/564).

Retomado o processamento do feito na origem, foi determinada a realizagdo de pericia técnica contabil
(f. 571). O respectivo laudo (f. 601/616), que indicou a existéncia do saldo credor narrado pelo
contribuinte, foi secundado por manifestagdo da Fazenda Nacional, acompanhada de documentos, na
qual informou que as autoridades administrativas reconheceram a existéncia do indébito de COFINS
pleiteado, porém este ja havia sido utilizado em outra compensacao (f. 637/665).

A seguir houve novo sentenciamento do feito (f. 677/682). Estes os termos do dispositivo:

""Diante do exposto, julgo procedente a presente acdo e extingo o feito com resolugcdo de meérito,
com fundamento no artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para declarar a inexisténcia
do débito de RS 18.869.080,17, relativo a Cofins de maio de 2003, procedendo-se a retificacdo da
DCTF do 2° trimestre de 2003, para que passe a constar o valor de RS 12.711.384,30 que também
deve ser declarado extinto em razdo de seu pagamento por meio de DARF, bem como para
reconhecer o crédito em seu favor no valor original de RS 3.679.165,80, devidamente atualizado
pela SELIC, correspondente a diferenga no recolhimento da Cofins de maio de 2003, e no valor de
RS 2.285.412,70, devidamente atualizado pela Selic, correspondente ao crédito de IRRF apurado em
24 de janeiro de 2003, condenando a ré a restituir tal valor, mediante compensacio com tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal ou mediante precatorio. Sobre estes valores
incidem juros SELIC, desde o pagamento a maior, conforme previsto no pardgrafo 4°, do art. 39 da
Lei n°9.250/95, nos termos acima expostos.

Condeno o autor a pagar a ré honordarios advocaticios que arbitro em 10% sobre o valor da causa
até 200 saldarios minimos, em 8% sobre o valor da causa, no que exceder e até 2.000 salarios
minimos, em 5% sobre o valor da causa, no que exceder e até 20.000 salarios minimos, em 3% sobre
o valor da causa, no que exceder, nos termos do artigo 85, §§ 3° e 5° do Novo Cédigo de Processo
Civil, bem como ao pagamento das despesas processuais. O valor da causa deve ser atualizado nos
termos do Provimento n° 64/2005 da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3“ Regido."

Apelaram, conjuntamente, o contribuinte e o escritorio de advocacia de seus patronos (f. 699/713),
arguindo, em suma, que: (1) foram deduzidos dois pedidos de mérito - reconhecimento de
inexigibilidade de crédito tributario e declaracao de direito a restituicdo de pagamento a maior -, sendo
que apenas em relagdo a um deles (o primeiro) poderia falar-se de erro proprio como causa da lide; (2)
mesmo no que toca ao provimento requerido que guarda liame com equivoco cometido, o principio da
causalidade deveria ser ponderado frente a injustificada resisténcia do Fisco, por anos a fio; (3)
considerando a integral procedéncia da agdo, a sentenga viola frontalmente o artigo 85 do CPC, que
determina que a verba honoraria é devida pelo vencido; (4) quando menos, haveria que se concluir
pelo decaimento minimo da parte autora, a ensejar arbitramento de honorarios advocaticios ao
contribuinte, com base nos paragrafos 2°, 3° e 5° do artigo 85 do CPC, nos percentuais maximos para
cada nivel de fixagdo dos incisos do mencionado § 3° (20%, 10%, 8% e 5%), tendo em vista o intenso
labor e dedicagcdo a causa pelos causidicos, bem como a natureza, complexidade e importancia da
matéria discutida; (5) a sentenga nao poderia tomar por base o valor da causa para condenar o
contribuinte ao pagamento de verba sucumbencial, uma vez que a maior parte do montante discutido
fora lhe cobrado por erro da propria Unido, que admitiu tal fato apenas por for¢a do ajuizamento da
acdo; (6) em que pese reconhecido o erro no preenchimento de DCTF (no que toca ao pedido de
repeticdo), ha que se destacar que o Fisco poderia ter constatado o crédito caso houvesse se valido da
integralidade da documentacdo ao seu dispor, como fez a pericia; (7) o equivoco da informagdo
prestada a Administragdo, portanto, ndo ¢ o unico fator a ser considerado frente ao principio da
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causalidade, na espécie, para fim de defini¢ao da parte sucumbente; e (8) o critério de causalidade deve
abranger, também a resisténcia injustificada ao pedido deduzido.

Recorreu também a Unido Federal (f. 764/767), alegando, em sintese, que: (1) a sentenca malferiu o
artigo 489, §1° do CPC e, assim, ¢ nula, dado que deixou de apreciar prova de fato extintivo do direito
do autor, qual seja, a anterior utilizacdo, exauriente, do crédito pleiteado, refutando as conclusdes da
pericia; e (2) em momento algum a autora contrapds, no mérito, a conclusao da RFB, pelo que o fato
de que o indébito ja foi reconhecido e homologado em sede administrativa sequer sao controversos.

Com contrarrazdes (f. 768/771 e v° e 774/787), o feito subiu a esta Corte.

E o relatério.

DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada

Documento eletronico assinado digitalmente conforme MP n°® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que instituiu a
Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - [CP-Brasil, por:
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N° de Série do Certificado: 11A21703136C1AF5
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APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023813-60.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.023813-5/SP

RELATORA : Desembargador Federal CECILIA MARCONDES
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VOTO

Senhores Desembargadores, € pertinente destacar, de principio, que, embora o contribuinte sustente o
contrario, ndo se verifica razdo para deixar de apreciar o conteido dos documentos apresentados pelo
6rgdo fazendario apés o encarte do laudo pericial aos autos (f. 649 v°/652 e v° e 664/665,
destacadamente).
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Com efeito, a semelhanca do que bem alegou o sucessor do autor, no sentido de que o erro material
ndo pode constituir crédito tributdrio (ao limite, enseja san¢do por cumprimento insatisfatorio de
obrigacdo acessdria), tampouco a suscitada preclusdo consumativa operada contra o Fisco tem o
conddo de fazer surgir direito creditorio em favor do contribuinte - consequéncia direta da tese
aventada, que ensejaria a desconsideracdo do fato de que o indébito reconhecido ja foi utilizado.

A rigor, a documentagdo apresentada pelo Fisco indica dois fatos processuais relevantes: o
reconhecimento de um dos pedidos iniciais € uma circunstancia extintiva de outro, cuja peculiaridade
reside em tratar-se da propria fruicdo almejada do crédito, nos idos de 2007. Adicione-se a isso que
tais fatos ndo eram conhecidos apenas pelas autoridades administrativas, mas também, pelo
contribuinte, que por igual, poderia té-lo comunicado ao Juizo, assim como o fez em rela¢do ao
reconhecimento administrativo do crédito de IRRF (f. 138/142) - note-se, neste sentido, que a
manifestacdo da autoridade administrativa em comento €, em tudo, congénere a carreada aos autos
pelo proprio contribuinte, referente ao pagamento a maior de IRRF: registra-se a existéncia de
pagamento a maior e alocacao deste crédito a um débito.

Veja-se, portanto, que ndo € pertinente um enfoque maniqueista do 6nus probatoério, na espécie. A
decisdo administrativa aproveita a ambas as partes, em que pese contrapor a Fazenda o
reconhecimento de pedido autoral e ao contribuinte a admissao da prévia fruicao do direito suscitado.
Deriva-se, desta maneira, que, em desprestigio a boa-fé processual (considerando-se ademais, que a
pretensdo do autor que motivou a presente lide ¢, precisamente, a de disposi¢cdo do crédito que alegou
possuir, o que, segundo consta dos autos, ocorreu) o requerente pretende caracterizar como onus
probandi exclusivo da ré - base da ilacdo de preclusdo - a anexagdo de documento que, por igual,
também poderia e deveria ter, por si, apresentado ao Juizo. Assim o faz beneficiando-se do fato de que
seu direito creditério foi reconhecido também em pericia judicial, pretendendo que lhe seja repetido
um indébito que, sem contestacdo de mérito, ndo mais existe. Note-se, por oportuno, que a pericia
evidentemente ndo apontaria a utilizagdo do crédito, ja4 que limitada a documentacao identificadora do
indébito que o gerou (f. 605) - ndo abrangendo, assim, periodos posteriores, para fim de aferir se este
fora, entdo, manejado de qualquer forma.

Nesta linha, a argumentacao esposada pelo contribuinte nas contrarrazdes ao recurso fazendario beira a
caracterizacdo de conduta processual temeraria, ndo comportando acolhimento. Inexistindo razao para
a ndo apreciacdo dos documentos referidos, a sentenca, neste tocante, ¢ nula, porque omissa quanto a
argumento relevante deduzido pela parte ré, vicio desde logo a ser sanado pela apreciagao do mérito da
alegacgdo por esta Turma, nos termos do artigo 1.013, § 3°, IV, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Neste intuito, verifica-se que, de fato, os documentos encartados aos autos pelo o6rgao fazendario
demonstram, cabalmente, a fruicdo do crédito de COFINS pleiteado neste feito.

O despacho decisorio em referéncia foi prolatado no processo administrativo 16327.001611/2006-26,
que versou, precisamente, sobre declaragdes de compensagdo de débitos de COFINS e IRRF
apresentadas entre outubro/2003 e maio/2004, a partir de créditos originados de indébitos de IRPJ,
PIS, COFINS, e CSLL. Os encontros de conta de inicio ndo foram homologados, mas, identificadas
divergéncias entre as DIRPJs e DCTFs do periodo, foram requeridos esclarecimentos do contribuinte.
De seguida, foram apresentadas declaragdes retificadoras que, compatibilizando os valores indicados
ao Fisco, demonstraram a efetiva existéncia de pagamentos a maior.
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Releva a espécie, especificamente, a descricdo, na decisdao, de que um dos créditos reconhecidos diz
respeito ao adimplemento de DARF de R$ 16.390.550,10, referente ao periodo de apuragdo de maio de
2003, sob o coédigo de receita 7987 (referente a COFINS devida por entidades financeiras e
equiparadas), que foi manejado, em conjunto, com compensa¢ao de R$ 4.161.374,65, para quitar um
débito que, no entanto, era de, apenas, R$ 12.711.384,30 (f. 650 e v°). Como se vé, prontamente, trata-
se dos exatos valores e periodo descritos na inicial (f. 03) para o crédito de COFINS que se pretende
reconhecer a existéncia e disponibilidade nestes autos.

Ocorre que o despacho afirma expressamente que o crédito reconhecido foi utilizado nas
compensagdes declaradas, sem qualquer ressalva (item 7 da decisdo, f. 651). Assim, na linha do que
alegado no apelo fazendario (e, reitere-se, a mingua de impugnacao especifica pela parte autora),
deriva-se que esse montante ndo esta mais disponivel para uso. Nestes termos, ratifica-se a hipotese
inicial, de que, conquanto higido o crédito em discussdo - circunstincia reconhecida pela propria
autoridade fiscal - nada mais remanesce de seu valor para utilizacdo futura.

Desta feita, o recurso do Fisco comporta provimento. Isto posto, a irresigna¢cdo do contribuinte quanto
a fixacdo de honorarios a Fazenda igualmente prospera.

Com efeito, ha jurisprudéncia pacifica no sentido de que, inobstante a lei processual civil imponha, de
regra, a sucumbéncia do vencido, o principio da causalidade obsta a fixacdo de verba honoréria aquele
que pratica conduta determinante ao ajuizamento da acao (grifos nossos):

REsp 1.111.002, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 01/10/2009: "PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO. CANCELAMENTO DO DEBITO PELA EXEQUENTE.
ERRO DO CONTRIBUINTE NO PREENCHIMENTO DA DECLARACAO DE DEBITOS E
CREDITOS TRIBUTARIOS FEDERAIS - DCTE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. IMPRESCINDIBILIDADE DA
VERIFICACAO DA DATA DE APRESENTACAO DA DECLARACAO RETIFICADORA, SE
HOUVER, EM COTEJO COM A DATA DO AJUIZAMENTO DA EXECUCAO FISCAL. 1. Nio
viola o art. 535, do CPC, o acordio que vem dotado de fundamentacdo suficiente para sustentar o
decidido. 2. Em sede de execucgdo fiscal é impertinente a invocagdo do art. 1°-D, da Lei n. 9.494/97,
tendo em vista que o Plenario do STF, em sessdao de 29.09.2004, julgando o RE 420.816/PR (DJ
06.10.2004) declarou incidentemente a constitucionalidade da MP n. 2180-35, de 24.08.2001
restringindo-lhe, porém, a aplicacdo a hipotese de execugdo, por quantia certa, contra a Fazenda
Piiblica (CPC, art. 730). 3. E jurisprudéncia pacifica no STJ aquela que, em casos de extin¢cio de
execucdo fiscal em virtude de cancelamento de débito pela exequente, define a necessidade de se
perquirir quem deu causa a demanda a fim de imputar-lhe o 6nus pelo pagamento dos honordrios
advocaticios. Precedentes: AgRg no REsp. N° 969.358 - SP, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, julgado em 6.11.2008; EDcl no AgRg no AG N’ 1.112.581 - SP, Segunda
Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 23.7.2009; REsp N° 991.458 - SP, Segunda
Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 2.4.2009; REsp. N° 626.084 - SC, Primeira
Turma, Rel. Min. Denise Arruda, julgado em 7.8.2007; AgRg no REsp 818.522/MG, 1° Turma, Rel.
Min. José Delgado, DJ de 21.8.2006; AgRg no REsp 635.971/RS, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ
de 16.11.2004. 4. Tendo havido erro do contribuinte no preenchimento da Declaracdo de Débitos e
Créditos Tributdrios Federais - DCTF,_é imprescindivel verificar a data da apresentacdo do
documento retificador, se houver, em cotejo com a data do ajuizamento da execucgdo fiscal a fim de,
em razdo do principio da causalidade, se houver citacdo, condenar a parte culpada ao pagamento
dos honordrios advocaticios. 5. O contribuinte que erra no preenchimento da Declaracdo de Débitos
e Créditos Tributdarios Federais - DCTF deve ser responsabilizado pelo pagamento dos honordrios
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advocaticios,_por outro lado, o contribuinte que a tempo de evitar a execucgdo fiscal protocola
documento retificador ndo pode ser penalizado com o pagamento de honordrios em execugdo fiscal
pela demora da administracdo em analisar seu pedido. 6. Hipotese em que o contribuinte protocolou
documento retificador antes do ajuizamento da execugdo fiscal e foi citado para resposta com a
consequente subsisténcia da condenacdo da Fazenda Nacional em honordrios. 7. Recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa parte, ndao provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolucio STJ 08/2008.

AgRg no REsp 1.405.307, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 04/12/2013:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 535, CPC. ERRO DO CONTRIBUINTE NO PREENCHIMENTO DE
DECLARACAO DE TRIBUTOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DOS FATOS FIXADOS PELA CORTE DE ORIGEM. SUMULA N. 7/STJ.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. 1. Nio houve violacdo ao art. 535, do CPC,
Ppois o acorddo restou fundamentado no argumento suficiente de que houve erro do contribuinte no
preenchimento da DCOMP. A revisdo do fato encontra obice na Sumula n. 7/STJ. 2. A partir desse
fato (constatagdo do erro), a consequéncia juridica é a aplicacdo do principio da causalidade para
impedir a fixacdo de verba honordria em seu favor consoante o precedente recurso representativo
da controvérsia REsp. N° 1.111.002 - SP, Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
julgado em 23.09.2009. 3. Agravo regimental ndo provido.

E de se observar, o primeiro precedente acima pondera que, se o erro do contribuinte que, em tese,
daria causa a lide foi tempestivamente corrigido, o arbitramento de verba honoréria em seu favor ¢ de
rigor, na medida da procedéncia do pedido inicial.

Transpondo tal crivo para o caso dos autos, o pagamento a maior de IRRF, que ensejou o crédito
manejado para compensacao residual de COFINS (também equivocadamente apurada a maior), foi
noticiado ao Fisco antes da decisdo a respeito do encontro de contas, como foi posteriormente
reconhecido perante o Juizo de origem (f. 138/142 e 199). Todavia, em relacdo ao mencionado erro
sobre o quantum devido a titulo de COFINS em maio de 2003, o acervo probatdrio dos autos enseja
conclusdo em sentido contrario, pois, em que pese o despacho decisorio de f. 649 v°/652 e v° noticie
que o periodo correspondente foi objeto de DCTF retificadora, ndo ha como precisar a data de
protocolo deste documento, para fim de excluir a responsabilidade do contribuinte a respeito do
equivoco original e, consequentemente, da fixagdo de sucumbéncia processual em seu desfavor, neste
caso.

Deste modo, em respeito ao principio da causalidade e a luz das peculiaridades do caso concreto,
constata-se sucumbéncia reciproca, nos termos do artigo 86 do CPC/2015. Assim, fixam-se honorarios
devidos pelas partes aos patronos contrarios em 10% sobre o valor da causa até 200 salarios minimos;
em 8%, até 2.000 salarios minimos; em 5%, até 20.000 salarios minimos; ¢ em 3% até 100.000,00
saldrios minimos, na forma do § 3°, do artigo 85 da codificagdo processual, segundo os critérios do §
2° do mesmo dispositivo.

Ante ao exposto, dou provimento as apelagdes e parcial provimento a remessa oficial.

E como voto.

DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada
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