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EMENTA

APELA(;AO. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO
CONSTITUCIONAL. OBRIGACAO ACESSORIA.
ESCRITURACAO LIVROS FISCAIS ELETRONICOS. NOTAS
FISCAIS DE ENTRADA EM BRANCO. RETIFICAQAO PARA
COMPENSA(;AO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
PRINCIPIO DA NAO CUMULACAO. NAO VIOLACAO.
1. As obrigacdes tributarias principais e acessoérias sédo
autbnomas e o cumprimento de uma nédo abona o da outra.
Nesse sentido, de acordo com a legislacdo de regéncia, o
contribuinte do ICMS é obrigado a manter escrituradas nos
Livros Fiscais Eletronicos todas as operacgdes de circulagao de
mercadorias tributaveis (obrigacdo acessoria), independente do
recolhimento do tributo devido (obrigag&o principal).

2. As normas procedimentais n&o criam e nem majoram tributos
e, por isso, possuem aplicagao imediata. Assim, a retificacao
dos dados dos Livros Fiscais Eletronicos deve observar a
legislacdo vigente sobre o assunto no momento da sua
realizacdo, ndo se restringindo as normas vigentes a época que
a obrigacao acessoria deveria ter sido prestada.

3. Nao ha inconstitucionalidade, por violagdo ao principio da
nao cumulagao, na legislacao distrital que trata do ICMS e veda
a retificacao do Livro Fiscal Eletronico para aproveitamento

retroativo de créditos do tributo, determinando-se que a
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compensacdo seja realizada com os débitos posteriores a
comunicacao do erro na declaracéao.

4. De acordo com a Lei Distrital n® 1.254/1996, a compensacao
dos créditos do ICMS se condiciona a idoneidade da
documentacéo fiscal respectiva e, nos termos do regulamento,
a sua escrituracdo. Ainda conforme artigo 49 da mesma lei, néo
€ idéneo o documento que omitir as indicacdes necessérias a
perfeita identificacdo das operacoes.

5. Se o contribuinte cometeu um erro na execucao da sua
obrigacdo tributaria acessoéria, deixando de fornecer
corretamente os valores das notas fiscais de entrada, os 6nus
do equivoco devem ser por ele suportados e nao transferidos
ao Fisco.

6. Recurso conhecido e nao provido.
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ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores da 82 TURMA CIVEL do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios, ANA CANTARINO - Relatora,
DIAULAS COSTA RIBEIRO - 1° Vogal, EUSTAQUIO DE CASTRO - 2° Vogal, sob
a presidéncia da Senhora Desembargadora ANA CANTARINO, em proferir a
seguinte decisdo: RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. UNANIME., de
acordo com a ata do julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia(DF), 22 de Margo de 2018.

Documento Assinado Eletronicamente
ANA CANTARINO
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de apelacédo interposta por ME COMPONENTES E
EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA contra sentenca de fls. 551/555 que
indeferiu os pedidos da Acao Declaratoria de Inexisténcia de Débitos movida em
face do Distrito Federal.

Na origem, a autora narrou que nos anos de 2011 a 2015
apresentou, mensalmente, os livros eletrébnicos de ICMS, com notas de entrada e
saida, calculo do imposto e comprovacao do seu recolhimento, efetuando eventuais
correcfes necessarias, sempre que comunicada pelo Fisco sobre ocorréncia de
inconsisténcias nos dados fornecidos.

Alegou que, por equivoco, as informacdes referentes aos meses de
janeiro, marco, julho e novembro de 2012 apresentaram divergéncia com as
informagdes constantes no Sistema do Fisco, mas, em razao de alteracdo normativa,
com a edicdo da IN SUREC n° 02/2016, néo foi possivel acrescentar as notas fiscais
de entrada daqueles periodos, por resultar em aumento do crédito do ICMS.

Acrescentou que, por essa razao, o langcamento do imposto foi
realizado com base em dados equivocados, apurando-se os débitos sem o
aproveitamento dos créditos existentes.

Defendeu o direito de retificar e exigir que seja retificada pelo Fisco
as informacobes fornecidas com erro, mesmo quando essa retificacdo resultar em
reducdo ou indicar inexisténcia do tributo.

Descreveu os valores de entrada e saida de mercadorias dos
meses assinalados, a fim de demonstrar que teria recolhido corretamente o tributo,
apesar das inconsisténcias do Sistema.

Ao final, requereu a declaragéo de inexisténcia do débito tributario e
gue fosse determinado a Secretaria de Fazenda do Distrito Federal a correcdo dos
erros comprovados nas informagdes, com o langamento das notas fiscais de entrada
de importacdo da empresa dos meses de janeiro, marco, julho e novembro de 2012,
ou o recebimento da retificacdo a ser realizada pelo contribuinte, e,
consequentemente, a baixa nos deébitos fiscais langcados.

Em defesa (fls. 464/473), o Distrito Federal argumentou que a
empresa autora alimentou o sistema de dados eletrénicos com arquivos em branco,
em descumprimento da obrigacdo acesséria do ICMS.

Defendeu a aplicacao da lei vigente na data da incluséo dos dados
no sistema, ou seja, no momento em que se pretendeu retificar as informagdes do
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sistema, em 2016.

Destacou que o ICMS € imposto apurado por homologacao, em que
o contribuinte calcula o valor devido, com base no confronto entre as operacdes de
saida com débito e as de entrada com crédito de ICMS e materializa a declaracéo ao
Fisco.

Os pedidos iniciais foram julgados improcedentes por meio da
sentenca de fls. 646/649.

Embargos de Declaracéo de fls. 651/660 improvidos a fl. 662.

A empresa autora, entdo, apela, conforme razdes de fls. 665/697,
para requerer a reforma da sentenca e o julgamento de procedéncia dos pedidos a
fim de permitir o correto lancamento tributario das notas de entrada, aproveitando
seus créditos na data do fato gerador.

Para tanto, menciona que a presente demanda foi proposta com o
objetivo de retificar os livros fiscais eletrénicos (LFE) para fazer constar as notas
fiscais de entrada, que foram desconsideradas do calculo do valor do imposto por
erro de fato do contador da empresa, descaracterizando em sua esséncia 0s
lancamentos do ICMS realizados pelo réu.

Sustenta que a IN 02/2016, ao vedar a retificagcdo das notas fiscais
de entrada nos livros fiscais eletrénicos desrespeita o principio constitucional da nédo
cumulatividade do ICMS, pois impede a compensacéao entre valores da entrada e da
saida, realizada em cada operacao.

Discorre sobre os momentos faticos geradores da presente
demanda.

Afirma que, em 2012, a empresa emitiu Notas Fiscais de Entrada de
mercadorias importadas, por meio eletrénico disponivel ao fisco, e recolheu,
concomitantemente, o DAR do ICMS, chancelados por auditores da Receita
Estadual (Momento 1).

Narra que, apos, a empresa emitiu as Notas Fiscais de Saida no
mesmo valor das primeiras, também por meio eletrénico, (Momento 2) e, ainda em
2012, o contador da empresa enviou o Livro Fiscal Eletrbnico, mas sem lancar o
valor do ICMS (Momento 3).

Em 2016, continua, a SEFAZ editou norma complementar IN
SURCE n° 02/2016, vedando a correcdo dos LFE para aumento de crédito
(Momento 4) e, em maio do mesmo ano, notificou a contribuinte para corrigir as
divergéncias decorrentes do nédo lancamento das notas, pagar a multa por
descumprimento de obrigacao tributaria acessoria, e tomar ciéncia da suspensao da
inscricdo estadual (momento 5).
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Destaca que, até esse momento, ndo houve confissdo de divida, ja
gue nao constavam valores de ICMS diante do erro no envio em 2012 e, portanto,
nao foi feito o lancamento dos créditos tributarios.

Assevera que, ao ser exigido a inclusdo das notas de saida e
vedada a retificacdo dos valores de entrada, foi gerada uma incongruéncia nos
dados e, com isso, foi violado o principio constitucional da ndo cumulatividade do
ICMS, ja que se impediu a compensacao entre valores da entrada e da saida.

Reputa que a Receita Estadual deveria, diante do ocorrido, ter
realizado o langcamento de oficio, na forma do artigo 33, 83° da 1.254/96, sem a
necessidade de posterior envio das notas fiscais de entrada.

Considera ofensa ao principio constitucional do livre exercicio do
trabalho a suspenséao da inscricao estadual do contribuinte, que ficou impedido de
emitir notas fiscais.

Explica que o descumprimento da obrigacdo acessoria criou uma
nova obrigacédo tributaria principal, diversa da penalidade pecuniaria, pois se
tivessem sido aproveitados os créditos de entrada néo restariam valores de ICMS a
pagar.

Lista como questdes do seu inconformismo: i) a forma de atuacao
do Fisco, que obrigou o reenvio do LFE de 2012, sem as notas de entrada, no ano
de 2016; ii) a incompatibilidade da norma local com o restante do ordenamento
patrio, que desrespeita principios constitucionais e o repetitivo do STJ RESP
1.133.027.

Acerca do artigo 33 da Lei Distrital 1.254/96, acrescenta que a
Procuradoria do Distrito Federal recomendou a propositura de acado direta de
inconstitucionalidade, no Parecer 00582/2017, por ter o dispositivo extrapolado os
liames constitucionais do artigo 155, § 2°, | da CF/88, que prevé o principio da nao
cumulatividade do ICMS. Transcreve ementa de precedente do TIDFT e trecho do
Parecer da PGFN 591/2014, seguindo o mesmo entendimento.

Expde que, por forca dos artigos 149 e 150 do Cdédigo Tributario
Nacional, a regra de lancamento do ICMS por homologacao € excepcionada no caso
de os valores dos céalculos e dos pagamentos efetuados pelo contribuinte apresentar
erro, ensejando a homologacéo de oficio, que deve ser realizada com base em
dados reais, nédo se aproveitando os valores que foram rejeitados justamente por
conter equivocos do contribuinte.

Colaciona ementa do acordao proferido no RESP 1.133.027,
julgado em sede de recurso repetitivo que supde ter sido contrariado pela sentenca
recorrida.
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Explica que, segundo tal julgamento, o STJ sedimentou o
entendimento de que o contribuinte tem o direito de retificar e ver retificada pelo
Fisco, sem limite de prazo, a informacéao fornecida com erro de fato, mesmo quando
dessa retificacdo resultar na reducao do tributo devido.

Expbe as semelhancas do caso presente com o0 sucedaneo
apreciado no STJ: i) houve declaracdo com erro de fato; ii) o fisco, ainda que ciente
dos valores de crédito ndo aproveitados de ICMS, néao os lancou de oficio; iii) foi
imposta nova obrigacdo acessoria ao contribuinte, sem possibilitar realizar todas as
correcdes; iv) foram lancados os débitos tributarios do contribuinte.

Questiona a compatibilidade da IN 02/2016 com a Lei Distrital
1.254/96.

Por fim, alega incongruéncia entre a norma local e o artigo 113 do
Cadigo Tributario Nacional, ja que, em razdo do descumprimento da obrigacao
acessoria, se restabeleceu uma obrigacéao principal que ja se encontrava extinta pelo
pagamento.

A apelante comprova o recolhimento do preparo as fls. 698/699.

Contrarrazdes do réu (fls. 701/712), sem preliminares, pelo
improvimento do recurso.

E o relatorio.
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VOTOS

A Senhora Desembargadora ANA CANTARINO - Relatora

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

Pretende a apelante reformar a sentenca que julgou improcedentes
os pedidos da Acdo Declaratéria de Inexisténcia de Débitos, para que fosse
autorizada a retificacdo do Livro Fiscal Eletrénico do ICMS realizado nos meses de
janeiro, marco, julho e novembro de 2012, a fim de se acrescentar as notas fiscais
de entrada daquele periodo, possibilitando o aproveitamento do crédito tributario na
data do fato gerador.

A empresa autora, por equivoco do seu contador, ndo informou os
valores de ICMS das notas fiscais de entrada ao alimentar o Livro Fiscal Eletrénico
referente aos meses de janeiro, marco, julho de novembro de 2012, o que gerou
inconsisténcias nos dados enviados a Receita Distrital.

Segundo a apelante, somente em 2016 € que o Fisco identificou as
divergéncias nos valores informados pela contribuinte, quando n&o era mais possivel
a retificacdo da declaracédo para inclusao de crédito do ICMS, em razao da Instrucéo
Normativa SURCE n° 02/2016.

Essa proibicéo de retificacdo dos Livros Fiscais Eletrénicos gerou o
inconformismo da autora e originou a presente demanda.

O Imposto Sobre Circulacdo de Mercadorias e Prestacdo de
Servicos - ICMS é de competéncia dos Estados e do Distrito Federal e incide sobre
as operacdes relativas a circulacdo de mercadorias e sobre prestacfes de servicos.
No Distrito Federal o referido tributo € regulamentado pela Lei 1.254/96, pelo
Decreto n° 18.955/97, dentre outros regulamentos.

Notadamente, tratando-se de tributo, o ICMS sujeita o contribuinte a
obrigacdo principal, pecuniaria, e as obrigacdes acessoérias, consistentes nas
prestacdes positivas ou negativas, que séo instrumentais e destinadas a facilitar a
fiscalizacao tributaria.

Em que pese a auséncia de técnica na nomenclatura, as obrigacdes
tributarias principais e acessorias sdo autbhomas e o cumprimento de uma néao
abona o da outra.

Nesse sentido, de acordo com a legislacdo de regéncia, o
contribuinte do ICMS é obrigado a manter escrituradas nos Livros Fiscais Eletronicos
todas as operacdes de circulacdo de mercadorias tributaveis (obrigacdo acessoria)
além de recolher o tributo devido (obrigacéo principal).
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O ICMS é lancado por homologacéo, ja que € o proprio contribuinte
(sujeito passivo) que calcula o valor do imposto devido, de acordo com a sistematica
de débitos e créditos, e antecipa o pagamento, sujeitando-se a posterior verificacdo
da correcdo do montante pago pela autoridade administrativa, que podera constituir
eventual crédito tributario de oficio, caso constatado recolhimento em valor inferior
ao devido.

Contudo, a responsabilidade por prestar as informacdes corretas
para apuracao do tributo € do contribuinte, ao realizar sua declaracéo.

Adentrando-se nas peculiaridades do caso concreto, tém-se que a
apelante deixou de enviar ao Livro Fiscal Eletrénico o registro das operacdes de
entrada de mercadoria durante os meses de janeiro, marco, julho e novembro de
2012, impossibilitando o abatimento do crédito do ICMS do periodo no calculo do
total do tributo a ser recolhido.

Nesse ponto, cumpre destacar que é fato incontroverso que o erro
na alimentacdo de dados dos Livros Fiscais Eletrénicos da empresa recorrente,
culminando no descumprimento da obrigacdo acessoria relacionada ao ICMS, foi
provocado pelo seu contador e ndo pelo sistema do Fisco Distrital.

Dessa forma, a retificacdo dos dados dos Livros Fiscais Eletronicos
deve observar a legislacao vigente sobre o assunto no momento da sua realizacéo,
em 2016, ndo se restringindo as normas vigentes a época da prestacdo da
obrigacdo acessoria, em 2012, como pretende a apelante.

As normas procedimentais ndo criam e nem majoram tributos e, por
iIsso, possuem aplicacdo imediata.

Os procedimentos para retificagcdes dos Livros Fiscais Eletrénicos
sao tratados na Instru¢cdo Normativa de n°® 02 de marco de 2016. De acordo com
essa norma, é vedada a alteracdo que refletir aumento dos valores dos créditos em
relacdo ao que foi informado originariamente. Segue a integra da norma:

"Art. 2° Nao seréd aceita, ap0s o prazo de que trata o 8§ 4° do art.
12 da Portaria SEF 210/2006, a retificacdo do LFE que:

| - Aumente o valor informado no campo 06 do Registro E360 -
“(...)", observado o disposto no inciso | do 8§ 5° do artigo 12 da
Portaria n° 210, de 14 de julho de 2006. (NR)

Il - Aumente o valor informado no campo 07 do Registro E360 -
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"Valor total de outros créditos”, quando esse aumento estiver
relacionado a apropriagcdo a menor de crédito referente a
documento fiscal de entrada ou aquisicao ja registrado na
escrita fiscal.

81° - Na hipotese do inciso | do caput, o langamento do
documento fiscal de entrada ou aquisicdo com a consequente
apropriacdo do crédito fiscal devera ser feito em periodo ainda
nao alcancado pela vedacao a retificacao.

§2° - Na hipotese do inciso Il do caput, a diferenga do crédito
nao apropriado no registro do documento fiscal devera ser feita
por meio de um registro de ajuste a titulo de "outros créditos"” e
com o registro de observacado suficiente para explicitar os
motivos e circunstancias do ajuste. O registro do ajuste devera
ser feito em periodo ainda nao alcancado pela vedacédo a
retificacdo."”

Ja o dispositivo mencionado da Portaria 210, de 14/07/2006, que
"estabelece normas para fins de aplicacdo do Decreto n° 26.529, de 13 de janeiro de
2006, que instituiu o Livro Fiscal Eletrénico que substitui os livros fiscais
relacionados no Decreto n°® 18.955, de 22 de dezembro de 1997, e no Decreto n°
25.508, de 19 de janeiro de 2005" contém a seguinte determinacao:

"Art. 12. (...)

8 4° Sem prejuizo do disposto no inciso VIII do art. 3°, a
retificacao do livro fiscal eletrénico, quando implicar uma das
situacdes dispostas abaixo, s6 podera ser efetuada até o ultimo
dia do terceiro més subsequente ao més de referéncia do
arquivo:

| - reducéo do valor informado em qualquer um dos seguintes
campos: 10 e 14 do registro B470, 4 do registro B500 e 2, 3, 4,
16, 17, 18 e 19 do registro E360; (NR)

Il - acréscimo do valor informado em qualquer um dos
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seguintes campos: 11 e 12 do registro B470 e 6, 7, 8, 10 e 14
do registro E360."

Diante disso, é claro o amparo legal para vedacéo imposta pelos
orgaos da Receita Distrital quanto a retificacdo das Notas Fiscais de Entrada para
aproveitamento de crédito em operacdes retroativas a sua insercao nos Livros
Fiscais.

E evidente, também, que tal proibicdo n&o viola o principio da n&o
cumulatividade, previsto no artigo 155, 829, I, da Constituicdo Federal, segundo o
gual o ICMS é nao cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operacéo
relativa a circulacdo de mercadoria ou prestacdo de servicos com o0 montante
cobrado nas anteriores.

Por esse principio, a aquisicao tributada de mercadoria consiste em
crédito do contribuinte a ser abatido do débito oriundo da alienacéo tributada do
produto em circulacéo.

Ocorre que, na presente hipotese, ndo foi proibida a compensacao
dos créditos do contribuinte contemplados no valor do imposto recolhido na entrada
das mercadorias, mas tdo somente foi postergado o seu aproveitamento para o
periodo apropriado, de acordo com a lei, diante da ndo alimentacdo dos dados dos
Livros Eletrénicos a contento.

N&o se constata, portanto, inconstitucionalidade nos dispositivos
legais supracitados.

De acordo com a Lei Distrital n® 1.254/1996, a compensacao dos
créditos do ICMS se condiciona a idoneidade da documentacéo fiscal respectiva e,
nos termos do regulamento, a sua escrituracao:

Art. 32. Para a compensacdao a que se refere o artigo anterior, é
assegurado ao sujeito passivo o direito de creditar-se do
imposto anteriormente cobrado em operacdes de que tenha
resultado a entrada, real ou simbdlica, de bem ou mercadoria
no estabelecimento, inclusive se destinados ao seu uso,
consumo ou ativo permanente, ou o recebimento de servico de

Codigo de Verificacdo :2018ACO2BXR3VPHJINIUS6A0ZD3H

GABINETE DA DESEMBARGADORA ANA CANTARINO 11



Fls.
Apelagao Civel 20160110970850APC

transporte interestadual e intermunicipal ou de comunicacéao.

Art. 33. O direito ao crédito, para efeito de compensacgcao com o
débito do imposto declarado pelo contribuinte, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido bens ou mercadorias ou
para o qual tenham sido prestados servi¢os, se condiciona a
idoneidade da documentacéo fiscal respectiva e, nos termos do
regulamento, a sua escrituracao."

No caso em analise, repise-se, a escrituracao dos créditos de ICMS
sequer foi realizada e, além disso, a omissao das informacdes referentes as
operacdes sobre as quais incidem o tributo afastam a idoneidade exigida para o
documento.

Conforme consta no artigo 49 da mesma lei, ndo é idéneo o
documento que omitir as indicacfes necessarias a perfeita identificacdo das
operac0les, que foi 0 caso do documento eletrdnico zerado enviado pelo contribuinte:

Art. 49. O contribuinte é obrigado a emitir o documento fiscal e
a entrega-lo ao destinatario, juntamente com a mercadoria,
bem ou servi¢co objeto da operacao ou prestacdo, ainda que
nao seja por este solicitado.

(...)

8 4° E considerado inidéneo, para todos os efeitos fiscais,
fazendo prova apenas em favor do Fisco, o documento que:
| - omitir as indica¢des necessarias a perfeita identificacdo da
operacao ou da prestacao;

Em outras palavras, na hipétese dos autos, os créditos obtidos em
2012 né&o foram devidamente registrados nos Livros Fiscais no momento da emisséo
das notas fiscais, de modo que a atual escrituracdo se submete aos termos do
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Decreto n° 18.955/97, que regulamenta o ICMS no Distrito Federal, segundo o qual o
aproveitamento do crédito nédo registrado no tempo oportuno ndo podera ser
efetuado em periodos de apuracdo anteriores ao da sua comunicacgao:

"Art. 54. Salvo expressa disposicdo em contrario, a escrituracao
de crédito sera efetuada pelo seu valor nominal e no periodo
em que se verificar a entrada, real ou simbdlica, de bem ou
mercadoria no estabelecimento, inclusive se destinados ao seu
uso, consumo ou ativo permanente, ou o recebimento de
servico de transporte interestadual e intermunicipal ou de
comunicacao.

(...

8§ 5° O aproveitamento do crédito condiciona-se, sem prejuizo
do disposto no inciso Il do caput do art. 52, & comunicacéo do
fato a reparticdo fiscal da circunscricdo em que se localizar o
estabelecimento quando:

| - o documento fiscal for escriturado com atraso;

Il - o crédito fiscal ndo tenha sido apropriado quando da
escrituracdo do documento fiscal.

8 6° O aproveitamento do crédito de que trata o paragrafo
anterior ndo podera ser efetuado em periodos de apuracao
anteriores ao da sua comunicacao."

Portanto, se o contribuinte cometeu erro na execugao da sua
obrigacéo tributaria acessoria, os 6nus do equivoco devem ser por ele suportados e
nao transferidos ao Fisco. Por isso, a retificacdo do Sistema para fins de
aproveitamento dos créditos de ICMS do contribuinte deve observar os prazos
legais.

Diante de fatos semelhantes, esse foi o entendimento que
prevaleceu em julgamento dessa Turma, conforme precedente que abaixo colaciono:
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"CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. RETIFICACAO DE INFORMACOES NOS
LIVROS FISCAIS ELETRONICOS. INSTRUCAO NORMATIVA
SUREC 02/2016 E PORTARIA 210/2006. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. NAO CONFIGURAGAO. ICMS.
VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. NAO
CONFIGURACAO. RETIFICACOES DE INCONSISTENCIAS
FISCAIS ESCRITURADAS. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. 1. As
obrigacfes acessorias podem ser regulamentadas por normas
complementares, de forma que a Instrucdo Normativa n° 02, de
14/03/2016, da Secretaria de Estado de Fazenda do Distrito
Federal, e a Portaria n° 210/2006, ao estabelecer
procedimentos a serem seguidos na analise das retificacbes do
Livro Fiscal Eletrdnico, ndo incorre em violac&do ao principio da
legalidade. 2. Nos termos do artigo 33 da Lei n° 1.254/1996,
gue dispde sobre o ICMS no Distrito Federal, o direito ao
crédito para efeito de compensacao com o débito do imposto
declarado encontra-se condicionado a idoneidade da
documentacao fiscal e a sua escrituracdo. 3. O Decreto n°
18.955/97, no 8 ° do artigo 54, ao regulamentar o ICMS,
estabelece que ?0 aproveitamento do crédito de que trata o
paragrafo anterior ndo podera ser efetuado em periodos de
apuracao anteriores ao da sua comunicacdo?. 4. Evidenciado
gue as impetrantes descumprriram a obrigacdo tributaria
acessoria relativa as escrituracdes necessarias para fazer uso
do crédito de ICMS, ndo se encontra caracterizada a violacéo
ao principio da ndo-cumulatividade, previsto no artigo 155, § 2°,
inciso |, da Constituicdo Federal. 5. O contribuinte deve
responder por equivocos ocorridos na escrituracdo dos livros
eletrénicos fiscais, ndo sendo o Mandado de Seguranca a via
adequada para a discussédo sobre as retificacfes, uma vez que
nao comporta dilacdo probatéria. 6. Apelacdo Civel conhecida
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e nado provida.
(Acorddo n.1060490, 07003156820178070018, Relator: NiDIA
CORREA LIMA 82 Turma Civel, Data de Julgamento:
17/11/2017, Publicado no DJE: 05/12/2017. Pag.: Sem Pagina
Cadastrada.)"

Por fim, deve-se distinguir a hipétese dos autos daquela submetida
ao rito dos recursos repetitivos no Superior Tribunal de Justica, julgada no REsp
1.133.027, aventado no recurso.

O acordao do STJ teve por objeto aparente erro de fato, objetivo e
de facil constatacdo, cometido por escritério de advocacia que, no fornecimento de
informacdes para fins de apuracao do valor devido de ISS, acrescentou como se
advogados fossem os estagiarios, elevando, assim, a base de calculo daquele
tributo.

Verificado o equivoco apos realizado o langcamento e emitidos os
autos de infracdo, ndo se admitiu, no ambito administrativo, a retificacdo dos dados a
fim de reduzir o valor do imposto a ser recolhido, direito que foi reconhecido no
acordao do referido acordéo.

Pode-se perceber que o caso daquele julgamento em nada se
assemelha ao presente, que trata da impossibilidade de compensacéo retroativa de
crédito de ICMS em razéo de erro do contribuinte que enviou ao fisco notas fiscais
de entrada de mercadorias com valores zerados.

A retificacdo pretendida pela apelante, conforme toda a
fundamentacdo ja exposta, deve observar o prazo legal.

Pelo exposto, conhec¢o do recurso e a ele nego provimento.

Em face da sucumbéncia recursal, nos moldes do artigo 85, § 11 do
CPC/15, majoro os honorarios advocaticios para 12% do valor da causa.

E como voto.

O Senhor Desembargador DIAULAS RIBEIRO - Vogal
Peco vista.
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O Senhor Desembargador EUSTAQUIO DE CASTRO - Vogal
Antecipo meu voto acompanhando a eminente Relatora.

PEDIDO DE VISTA

VOTOS

O Senhor Desembargador DIAULAS RIBEIRO - Vogal
Analisei os autos e, de forma resumida, acompanho a eminente
Relatora, nada havendo de util a ser acrescido.

E como voto.

DECISAO

RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. UNANIME.
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