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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE RESOLUQAO DE
DEMANDAS REPETITIVAS - IRDR. OBJETO. IMPOSTO
SOBRE OPERACOES RELATIVAS A CIRCULACAO DE
MERCADORIAS E SERVICOS DE TRANSPORTE
INTERESTADUAL E INTERMUNICIPAL E DE
COMUNICAQAO - ICMS. ENERGIA ELETRICA. BASE DE
CALCULO. INCLUSAO DA TARIFA DE USO DO SISTEMA
DE TRANSMISSAO (TUST) E DA TARIFA DE USO DO
SISTEMA DE DISTRIBUIQAO (TUSD) NA BASE DE
CALCULO DO ICMS INCIDENTE SOBRE A CIRCULAQAO
DE ENERGIA ELETRICA. CONTROVERSIA. QUESTAO DE
DIREITO AFETADA PARA ELUCIDAQAO EM SEDE DE
RECURSO REPETITIVO SUBMETIDO AO FORMATO DO
ART. 1036 E 1037 DO CPC. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL N° 1.163.020 - RS. IRDR.
INVIABILIDADE. PRESSUPOSTO NEGATIVO NAO
SATISFEITO (CPC, ART. 976, § 4°). INADMISSIBILIDADE.
1. Consoante a regulacao legal, o Incidente de
Resolugcdo de Demandas Repetitivas - IRDR fora concebido
como féormula de agilizagdo e aperfeicoamento da prestacao
jurisdicional mediante a fixacdo, no seu ambiente, de
tratamento uniforme a determinada questao unicamente de

direito quando, identificada controvérsia que possa gerar
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relevante multiplicacdo de processos fundados em idéntica
matéria de direito, a auséncia de identidade na resolucédo dos
litigios intersubjetivos pode atentar contra a seguranca juridica
defronte o risco de decisbes conflitantes, maculando o decoro
do judiciario e a previsibilidade das decisdes judiciais (CPC, art.
976).

2. Da ritualistica que emoldura o processamento do
Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas - IRDR e da
ponderacdo da sua génese e destinacao, que € materializar o
sistema de precedentes incorporado pelo legislador processual
de molde a ser prestigiada a seguranca juridica e a celeridade
processuais, viabilizando que a mesma controvérsia de direito
tenha solucéo uniforme na area da abrangéncia jurisdicional do
tribunal, a inexisténcia de recurso afetado para resolucéo pelos
tribunais superiores, na conformidade de suas competéncias,
sob o procedimento dos Recursos Repetitivos ou da
Repercussao Geral encerra pressuposto negativo de
admissibilidade e julgamento do incidente no ambiente dos
tribunais estaduais (CPC, art. 976, § 49).

3. Da premissa de que o objetivado com a instauracao e
resolucdo do incidente de resolucdo de demandas repetitivas é
a fixacado de entendimento sobre questao unicamente de direito
qgue devera ser observado por todos os 6rgaos jurisdicionais, ha
resolucdo de acbes individuais ou coletivas, compreendidos na
area de jurisdicao do respectivo tribunal (CPC, art. 985, I e ll), a
subsisténcia de recurso especial sujeitado a férmula de
julgamento dos recursos repetitivos versando sobre a mesma
guestao de direito obsta a instauracéo de incidente no tribunal
local versando sobre a mesma matéria diante da abrangéncia
nacional da tese que emergira da Corte Superior de Justica
(CPC, arts. 976, § 4% 1.036 e 1.037)).

4. Incidente de Resolucéo de Demandas Repetitivas nado
admitido. Unanime.
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ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores da Camara de
Uniformizac&do do Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios, TEOFILO
CAETANO - Relator, SIMONE LUCINDO - 1° Vogal, SILVA LEMOS - 2° Vogal,
FATIMA RAFAEL - 3° Vogal, GILBERTO PEREIRA DE OLIVEIRA - 4° Vogal,
JOAO EGMONT - 5° Vogal, CARMELITA BRASIL - 6° Vogal, GETULIO DE
MORAES OLIVEIRA - 7° Vogal, ROMEU GONZAGA NEIVA - 8° Vogal, MARIO-
ZAM BELMIRO - 9° Vogal, NIDIA CORREA LIMA - 10° Vogal, SERGIO ROCHA -
11° Vogal, JOSE DIVINO - 12° Vogal, ANGELO PASSARELI - 13° Vogal, VERA
ANDRIGHI - 14° Vogal, ARNOLDO CAMANHO - 15° Vogal, sob a presidéncia do
Senhor Desembargador FERNANDO HABIBE, em proferir a seguinte deciséo:
INCIDENTE CONHECIDO E NAO ADMITIDO. UNANIME, de acordo com a ata do
julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia(DF), 11 de Junho de 2018.

Documento Assinado Eletronicamente
TEOFILO CAETANO
Relator
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RELATORIO

Cuida-se de incidente de resolucdo de demandas repetitivas
aviado pelo Desembargador Esdras Neves, relator da apelacdo manejada pelo
Condominio do Edificio Moove Residence em face da sentenca que denegara a
ordem que reclamara no bojo do mandado de seguranca que impetrara em face de
ato praticado pelo Diretor do Departamento de Arrecadacao e Tributacdo da
Subsecretaria da Receita da Secretaria de Estado da Fazenda do Distrito
Federal — processo n°® 2016.01.1.107077-7. A ordem almejada pelo impetrante
visava a declaracdo dainexisténcia de relacédo juridico-tributaria, obstando a
inclusdo na base de calculo do ICMS incidente sobre o fornecimento de energia
elétrica, dos valores cobrados a titulo de TUST - Taxa de Uso do Sistema de
Transmissao de Energia Elétrica) e de TUSD - Taxa de uso do sistema de
distribuicdo de Energia Elétrica.

Segundo o eminente suscitante, almeja com o incidente a
uniformizacdo da jurisprudéncia desta Corte de Justica sobre a matéria de direito
concernente a legalidade, ou ilegalidade, da inclusdo dos valores cobrados a titulo
de Tarifa de Uso do Sistema de Transmissao (TUST) e de Tarifa de Uso do Sistema
de Distribuicdo (TUSD) na base de célculo do ICMS incidente sobre a circulacdo de
energia elétrica, corroborando a seguranca juridica e velando pela agilizacdo da
prestacado jurisdicional, diante da multiplicidade de a¢des que tém como objeto a
questédo e do dissenso que tem havido no seu equacionamento.

Como lastro para instauragéo do incidente, argumentara, em suma,
a existéncia de controvérsia na jurisprudéncia deste egrégio Tribunal de Justica
sobre a legalidade da inclusdo da Taxa de Uso do Sistema de Transmissao — TUST
e da Taxa de Uso do Sistema de Distribuicdo —TUSD na base de calculo do ICMS
incidente sobre operagdes que envolvem energia elétrica, gerando inseguranga
juridica. Acentuara que, conquanto no Superior Tribunal de Justica tenha prevalecido
o entendimento no sentido de que a TUST e a TUSD nao podem integrar a base de
célculo do ICMS na hipotese, ha precedente recente de relatoria do Ministro Gurgel
de Farias positivando entendimento contrario. Assinalara que idéntica controvérsia
se afere no ambito deste Tribunal, denotando que ha dissenso sobre a questédo de
direito, conquanto o entendimento majoritario seja no sentido da ilegalidade da
sistematica adotada pelo fisco.
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Asseverara, outrossim, que existe consideravel numero de ac¢des
em transito nas Varas de Fazenda Publica e ja em grau recursal em tramite nesta
Corte de Justica envolvendo o tema, afigurando-se de grande utilidade pratica, fiscal
e social que seja firmada jurisprudéncia com carater vinculante sobre a matéria de
direito, pois, segundo suas palavras, “evitara surpresas (principio primordial do
Direito Tributario) aos sujeitos ativo e passiva da relacédo juridica tributaria eo Distrito
Federal ndo sera submetido a repentina diminuicdo de receita e o contribuinte
somente pagara o que redundar certo na decisao final do IRDR 1 " Destacara
gue, demais disso, com a resolucédo do incidente e a fixacdo de tese sobre a questéo
juridica controversa, 0s juizos fazendarios poderdo conceder ou negar a tutela de
evidéncia ou julgar liminarmente o pedido, na forma preconizada pelos arts. 311 e
332 do NCPC, enquanto os relatores dos recursos correlatos poderao,
monocraticamente, resolvé-los, conforme autoriza o artigo 932, IV, “c”, do estatuto
processual vigente.

Defendera que, diante da diversidade de entendimentos sobre a
mateéria, nuanca que fere a seguranca juridica e prejudica a uniformidade da
prestacao jurisdicional, afigura-se premente a obtencéo de pronunciamento advindo
do 6rgdo competente, evitando-se, desse modo, tratamento diferenciado para a
mesma questdo de direito. Consignara, por derradeiro, que estao presentes 0s
pressupostos objetivos de admissibilidade do incidente, pois subsistem pluralidade
de acles versando sobre a questdo, a matéria controversa é exclusivamente de
direito e subsistem entendimentos distintos elucidando-a, ensejando que seja
admitido e, ao final, firmada a tese a ser observada na resolucdo dos litigios
correspondentes.

Oficiando no processo quanto a admissibilidade do incidente, a
douta Procuradoria de Justica opinara pelo sobrestamento do transito processual em
face da repercussao geral reconhecida no RE n° 593.824/SC, assinalando que o
tema afetado pela Suprema Corte versa justamente sobre a constitucionalidade da
inclusdo de valores pagos a titulo de demanda contratada na base de calculo do
ICMS incidente sobre operacfes envolvendo energia elétrica 2

1 A.o0s.
2 _ parecer defls. 381/382.
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ApoOs a confeccédo do relatorio e determinacéo da inclusdo dos autos
em pauta para julgamento para exercicio do juizo de admissibilidade do incidente
8 | adviera manifestacéo do Distrito Federal no sentido de que o Superior Tribunal
de Justica reconhecera, nos autos dos Embargos de Divergéncia em Recurso
Especial n® 1.163.020 - RS, de relatoria do eminente Ministro Herman Benjamin, a
ocorréncia de multiplicidade de recursos com fundamento em idénticas questbes de
direito no concernente a inclusdo da Tarifa de Uso do Sistema de Transmisséo de
Energia Elétrica (TUST) e da Tarifa de Uso do Sistema de Distribuicdo de Energia
Elétrica (TUSD) na base de calculo do ICMS incidente sobre o fornecimento de
energia elétrica.

Diante dessa moldura, fora proferida decisdo determinando a
suspenséao do transito procedimental do IRDR até que a Corte Superior de Justica
efetivasse o exame da afetacdo da matéria no bojo do recurso especial nomeado
para exame sob o procedimento dos recursos repetitivos 4 . Ato continuo, o
Distrito Federal retornara aos autos, quando sustentara a auséncia dos requisitos de
admissibilidade do IRDR ante a afetacdo da mesma matéria que faz seu objeto para
julgamento sob o procedimento dos recursos repetitivos no ambito do Superior
Tribunal de Justica °

Ouvida novamente, a douta Procuradoria de Justica oficiara pelo
sobrestamento do curso do incidente até a resolucdo do Recurso Extraordinario
nomeado 6

E o relatério.

3 _ Relatrio de fls. 384/385.
4 _ Decisiio de fls. 397/399.
5 Peticio de fls. 403.

6 _ Parecer defl. 400.
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VOTOS

O Senhor Desembargador TEOFILO CAETANO - Relator

Cuida-se de incidente de resolucédo de demandas repetitivas aviado
pelo Desembargador Esdras Neves, relator da apelacdo manejada pelo Condominio
do Edificio Moove Residence em face da sentenca que denegara a ordem que
reclamara no bojo do mandado de seguranca que impetrara em face de ato
praticado pelo Diretor do Departamento de Arrecadacao e Tributacdo da
Subsecretaria da Receita da Secretaria de Estado da Fazenda do Distrito Federal -
processo n°® 2016.01.1.107077-7. A ordem almejada pelo impetrante visava a
declaracéo dainexisténcia de relacéo juridico-tributaria, obstando a inclusdo na base
de calculo do ICMS incidente sobre o fornecimento de energia elétrica, dos valores
cobrados a titulo de TUST - Taxa de Uso do Sistema de Transmissédo de Energia
Elétrica) e de TUSD - Taxa de uso do sistema de distribuicdo de Energia Elétrica.

Segundo o eminente suscitante, almeja com o incidente a
uniformizacéo da jurisprudéncia desta Corte de Justica sobre a matéria de direito
concernente a legalidade, ou ilegalidade, da inclusdo dos valores cobrados a titulo
de Tarifa de Uso do Sistema de Transmissdo (TUST) e de Tarifa de Uso do Sistema
de Distribuicdo (TUSD) na base de calculo do ICMS incidente sobre a circulacdo de
energia elétrica, corroborando a seguranca juridica e velando pela agilizacado da
prestacao jurisdicional, diante da multiplicidade de acdes que tém como objeto a
guestao e do dissenso que tem havido no seu equacionamento.

Alinhado o objeto do incidente, sobeja que efetivamente restara
prejudicado e inviabilizado seu transito. Como cedi¢o, o novo Codigo de Processo
Civil concebera o incidente de resolucdo de demandas repetitivas como formula de
agilizacédo e aperfeicoamento da prestacao jurisdicional mediante a fixacao de
tratamento uniforme a mesma questéo de direito, quando identificada controvérsia
gue possa gerar relevante multiplicacdo de processos fundados em idéntica questéo
de direito e causar grave inseguranca juridica decorrente do risco de decisbes
conflitantes. E o que se extrai do disposto no artigo 976 do novo diploma legal, in
verbis:

"Art. 976. E cabivel a instauracdo do incidente de
resolucdo de demandas repetitivas quando houver,
simultaneamente:
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| - efetiva repeticdo de processos que contenham
controvérsia sobre a mesma questdo unicamente de
direito;

Il - risco de ofensa aisonomia e a seguranca juridica.”

A par dos pressupostos positivos de admissibilidade do incidente
delineados, o legislador estabelecera, também, pressuposto negativo para a
admissao, ou seja, fixara que somente sera cabivel, observados os requisitos
objetivos, se ndo divisada subsisténcia de afetacdo da mesma matéria de direito
para exame pelas Cortes Superiores no ambito de suas competéncias. Consoante o
disposto no 8§ 4° do dispositivo individualizado, o incidente afigura-se incabivel
guando um dos tribunais superiores houver afetado, no ambito de suas
competéncias, recurso para definicdo de tese sobre a mesma questédo de direito
material ou processual. E o que se extrai do abaixo reproduzido, in verbis:

"Art. 976. - ...

§4° E incabivel o incidente de resolucdo de demandas
repetitivas quando um dos tribunais superiores, no ambito
de sua respectiva competéncia, ja tiver afetado recurso
para definicdo de tese sobre questao de direito material ou
processual repetitivo."
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Consoante se extrai dos aludidos preceitos legais, sdo, portanto,
guatro os pressupostos de admissibilidade do incidente de resolucédo de demandas
repetitivas, a saber: (i) efetiva repeticdo de processos que coloquem em risco a
isonomia e a seguranca juridica; (ii) restricdo do objeto do incidente a questao
unicamente de direito; (iii) pendéncia de julgamento de causa repetitiva no tribunal
competente; e (iv) a inexisténcia de recurso afetado ao procedimento dos Recursos
Repetitivos ou de Repercusséao Geral versando sobre a mesma questao de direito.
Comentando esse ultimo pressuposto de admissibilidade, Nelson Nery Junior e Rosa
Maria de Andrade Nery’ explicam que "Se um tribunal superior ja tiver afetado
recurso sobre a controvérsia cujo entendimento se pretende uniformizar, por meio do
incidente, este sera manifestamente incabivel; a definicdo do entendimento devera
aguardar a decisao do tribunal superior.”

No mesmo sentido é o ensinamento de Marcos de Aradujo
Cavalcanti®, que pontua sobre a matéria as seguintes observacées:

"O NCPC também exige um pressuposto negativo de
admissibilidade do IRDR, qual seja: a inexisténcia de afetacéo
de recurso extraordinario ou especial ao regime juridico dos
recursos repetitivos. Nos termos do art. 976, § 4.2, deve ser
inadmitido o IRDR quando um dos tribunais superiores, no
ambito de sua respectiva competéncia, ja tiver afetado recurso
para definicdo de tese sobre questdo de direito material ou
processual repetitiva.

Na verdade, havendo recurso afetado ao regime juridico dos
recursos repetitivos ndo havera qualquer interesse processual
na instauracdo do IRDR, ja que, apreciado o mérito do recurso
paradigma, a tese juridica adotada pelo STF ou pelo STJ sera
aplicada no territério nacional a todos os processos individuais

7 Comentérios a0 Cadigo de Processo Civil. Novo CPC, Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery,
1. ed. em e-book, 2013, Ed. Revista dos Tribunais Ltda - www.proview.thomsonreuters.com .

8 _ Incidente de Resol ucdo de Demandas Repetitivas (IRDR), Marcos de Aralljo Cavalcanti, 1. ed. em e-book
baseada na 1. ed. impressa, 2015, Ed. Revista dos Tribunais Ltda - www.proview.thomsonreuters.com.
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ou coletivos que versem sobre idéntica questao de direito.
Ademais, com a selecdo dos recursos repetitivos e a deciséao
de afetacdo, os processos repetitivos também ficaréao
suspensos, aguardando a fixacdo da tese juridica que sera
aplicada a eles (art. 1.037, Il, do NCPC).

Em sintese: proferida decisdo de afetacao pelo relator no STJ
ou STF ndo se admitira a instauracdo do IRDR para discutir a
mesma questio de direito. E desnecessaria a movimentagao
da maquina judiciaria para o processamento e julgamento do
IRDR. A deciséo proferida pelo STJ e ou STF em recurso
repetitivo ja alcancara de forma vinculante os processos em
tramitacdo no Estado, Distrito Federal ou Regido do tribunal
onde se pretendia instaurar o incidente.

Se, apos a instauracdo do IRDR, houver afetacdo de recurso
especial ou extraordinario ao regime juridico dos recursos
repetitivos, o incidente instaurado no tribunal local ou regional
perde o objeto (falta de interesse de agir superveniente). Como
0 STF e STJ sao os 6rgaos do Poder Judiciario competentes
constitucionalmente para decidirem, em Unica ou ultima
instancia, sobre questdes relativas ao direito federal e
constitucional, respectivamente, a tese juridica fixada por esses
tribunais prevalecem sobre aquela firmada nos tribunais locais
e regionais sobre a mesma questao juridica. Por isso, ndo ha
qualquer razéo para a continuidade do processamento do IRDR
anteriormente instaurado."

Alinhadas essas consideracfes ilustrativas, afere-se que, na
espécie, o incidente restara afetado apos sua formulacdo. E que, conquanto néo se
desconheca o grande numero de demandas que tém como objeto a analise da
legalidade ou ilegalidade da incluséo da Taxa de Uso do Sistema de Transmissao -
TUST e da Taxa de Uso do Sistema de Distribuicdo -TUSD na base de célculo do
ICMS incidente sobre o servi¢co de energia elétrica, nos autos dos Embargos de
Divergéncia em Recurso Especial n® 1.163.020 - RS, de relatoria do eminente
Ministro Herman Benjamin, fora reconhecida a ocorréncia de multiplicidade de
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recursos versando sobre a mesma questéo de direito.

Outrossim, reconhecida a multiplicidade de recursos sobre a
matéria, a Primeira Secao, através de decisao prolatada no dia 28/11/2017 e
publicada no dia 15/12/2017, por maioria, sujeitara o recurso nominado a férmula de
julgamento estabelecida pelos artigos 1036 e 1037 do Codigo de Processo Civil
vigente, de forma a ser observado o decidido em todos 0s processos que tém como
objeto a mesma matéria. Sob esse contexto, considerando que o objeto deste
incidente se identifica linearmente com a questdo afetada para resolucdo sob a
egide dos recursos repetitivos, este incidente restara inviabilizado, pois a Corte
Superior ja afetara a matéria para fixacdo de tese sobre a questdo a ser observada
em todo o pais.

Ora, se o almejado com o incidente é justamente a fixacdo de
entendimento a ser observado por todos os 6rgaos jurisdicionais vinculados ao
tribunal sobre a matéria controversa e se ja subsiste recurso especial sujeitado a
formula de julgamento estabelecida pelos artigos 1036 e 1037 do Cdodigo de
Processo Civil vigente, obviamente que inviavel a instauracédo desse incidente. Essa
apreensdo, a par de emergir da literalidade do artigo 976, 84°, do Cdodigo de
Processo Civil, traduz exigéncia l6gica decorrente da seguranca juridica. E que n&o
h& sustentacdo para a fixacdo de precedente, com efeito vinculante, no ambiente da
competéncia desta Corte de Justica, quando o Superior Tribunal de Justica afetara a
mesma matéria para fixar entendimento com efeito vinculante de abrangéncia
nacional. Essa ratio, alias, € corroborada pelo disposto no artigo 987 do estatuto
processual, que estabelece que, resolvido o incidente pelo tribunal local, sera cabivel
recurso para as cortes superiores, que terdo efeito suspensivo (§ 1°), e, julgados, a
tese juridica firmada ser& aplicada no territério nacional a todos 0s processos
individuais ou coletivos que a tenham como objeto (§ 2°).

Deflui do aduzido, entdo, que, estando a matéria pertinente ao
incidente, que versa sobre a legitimidade da inclusdo da Tarifa de Uso do Sistema
de Transmissdo de Energia Elétrica (TUST) e da Tarifa de Uso do Sistema de
Distribuicdo de Energia Elétrica (TUSD) na base de calculo do ICMS incidente sobre
os servigcos de fornecimento de energia elétrica, afetada para resolucdo em
Embargos de Divergéncia em Recurso Especial sujeitado a formula de julgamento
estabelecida pelos artigos 1036 e 1037 do Cédigo de Processo Civil vigente, ou seja,
sob a sistematica dos recursos repetitivos, de forma a ser observado o decidido em
todos os processos em transito no territério nacional que tém como objeto a mesma
guestao de direito, se tornara incabivel. Essa constatacdo conduz, portanto, a
inadmissibilidade do incidente na conformidade da regulacéo legal e em homenagem
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aos principios da efetividade e seguranca juridicas.

Com lastro nos argumentos alinhados, estando a mesma
guestao de direito afetada para resolu¢cdo no ambiente de recurso em transito
no Superior Tribunal de Justica afetado para julgamento sob a sisteméatica dos
recursos repetitivos, ndo admito o vertente incidente de resolucao de
demandas repetitivas, extinguindo-o, sem resolucao do mérito, com lastro nos
artigos 485, IV e VI, e 976, § 4°, do estatuto processual vigente. Sem custas
(CPC, art. 976, § 5°).

E como voto.

A Senhora Desembargadora SIMONE LUCINDO - Vogal

Com o relator

O Senhor Desembargador SILVA LEMOS - Vogal

Com o relator

A Senhora Desembargadora FATIMA RAFAEL - Vogal

Com o relator

O Senhor Desembargador GILBERTO PEREIRA DE OLIVEIRA - Vogal

Com o relator

O Senhor Desembargador JOAO EGMONT - Vogal

Com o relator
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A Senhora Desembargadora CARMELITA BRASIL - Vogal

Com o relator

O Senhor Desembargador GETULIO DE MORAES OLIVEIRA - Vogal

Com o relator

O Senhor Desembargador ROMEU GONZAGA NEIVA - Vogal

Com o relator

O Senhor Desembargador MARIO-ZAM BELMIRO - Vogal

Com o relator

A Senhora Desembargadora NiDIA CORREA LIMA - Vogal

Com o relator

O Senhor Desembargador SERGIO ROCHA - Vogal

Com o relator
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O Senhor Desembargador JOSE DIVINO - Vogal

Trata-se de incidente de resolucdo de demandas repetitivas
ajuizado por PELO DESEMBARGADOR ESDRAS NEVES objetivando a definicao
da tese a ser aplicada na hipotese de inclusdo na base de calculo do ICMS
incidente sobre a circulacdo de energia elétrica da Taxa de Uso do Sistema de
Transmissdo de Energia (TUST) e Taxa de Uso do Sistema de Distribuicdo de
Energia Elétrica (TUSD).

Nos termos do art. 976, do CPC, é cabivel a instauracdo do
incidente de resolucéo de demandas repetitivas quando houver, simultaneamente,
efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a mesma questéo
unicamente de direito (1) e risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica (ll).

No tocante a natureza juridica, conforme leciona Marcos Araljo
Cavalcanti, o IRDR tem natureza juridica de incidente processual coletivo, suscitado
perante o tribunal onde se encontra o processo paradigma pendente, com a
finalidade de fixar previamente uma tese juridica a ser aplicada aos casos concretos
e abrangidos pela eficacia vinculante da decis&o.’

Segundo o autor, o incidente possui as seguintes caracteristicas:

"(a) acessoriedade: o IRDR tem acessoriedade multipla, uma
vez que sua instauracdo depende da existéncia de diversos
processos repetitivos sobre a mesma questdo unicamente de
direito, assim como necessita da pendéncia de um desses
processos repetitivos no tribunal competente (art. 978,
paragrafo unico, do NCPC); (b) acidentalidade: representa um
desvio ao desenvolvimento normal dos processos repetitivos,
visto que, dentre outros aspectos, estes serdo suspensos até a
fixacdo da tese juridica sobre as questdes comuns do direito
discutidas no IRDR, a qual, em seguida, devera ser aplicada

o CAVALCANTI, Marcos Aradjo de. Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR) (livro
eletrénico). 12 Ed. Sdo Paulo. Editora Revista dos Tribunais. 2016. (Colecéo Liebman/ Coordenadores Teresa
Arruda Alvim Wambier/Eduardo Talamini. p. 11).
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em cada um desses processos repetitivos; (c) incidentalidade:
o IRDR "cai", "incide", "surge" ndo apenas sobre 0s processos
repetitivos preexistentes, mas também sobre as causas futuras;
e (d) procedimento incidental: o NCPC cria um procedimento
especifico para o exame das questdes comuns de direito,
estabelecendo, especialmente nos arts. 976 ao 987, o
tratamento legal do IRDR."

A partir da interpretacédo literal do art. 976 do CPC, verifica-se a
existéncia de trés pressupostos de admissibilidade: (a) a efetiva repeticdo de
processos que cologuem em risco a isonomia e a seguranca juridica; (b) questao
unicamente de direito e (c) a inexisténcia de pendéncia de julgamento de causa
repetitiva no tribunal competente.

Como visto, além da repeticdo de processos, o legislador exigiu,
concomitantemente ao exame de matéria exclusivamente de direito, o efetivo risco
de ofensa a isonomia e a seguranca juridica.

N&o é qualquer multiplicacdo de processos que enseja a instauragao
do aludido incidente, mas apenas aqueles que oferecam risco efetivo de
coexisténcia de decisdes conflitantes. O risco a isonomia que justifica o interesse na
instauracédo do incidente se configura com a proliferacdo de decisées antagbnicas.

Nesse sentido:

"Dessa forma, para que o IRDR possa ser admitido é
preciso gque existam, previamente, decisdes antagbnicas
proferidas nos diversos processos repetitivos, colocando
em risco os principios da isonomia e da seguranca
juridica. Sem divergéncia decisoOria ndo havera risco aos
referidos principios constitucionais e, entéo, faltara
interesse processual na instauracao do incidente. Ha, por
consequéncia, necessidade da existéncia prévia de
decis@es conflitantes sobre a mesma questao de direito,
proferidas nos variados processos repetitivos. Além disso,
embora também nédo esteja expresso no texto final do NCPC, o
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IRDR somente podera ser suscitado quando, pelo menos,
alguma das demandas repetitivas ja estiver em tramitacdo no
tribunal competente, o que se conclui de uma simples leitura do
paragrafo anico do art. 978 do NCPC. 12.

O principal objetivo do IRDR é impedir o risco de violacdo aos
principios da isonomia e da seguranca juridica, além de
garantir a economia processual. Isso ndo quer dizer, todavia,
ser necessaria a existéncia de uma enorme quantidade de
processos repetitivos em tramitacdo. Observe-se, por exemplo,
gue a tramitacdo de dez acdes coletivas versando sobre
direitos individuais homogéneos pode dar ensejo a quebra da
isonomia e da seguranca juridica com grande repercussao.
Como bem destacado no Enunciado n. 87 do Forum
Permanente de Processualistas Civis: "A instauracdo do
incidente de resolucdo de demandas repetitivas néo pressupode
a existéncia de grande quantidade de processos versando
sobre a mesma questao, mas preponderantemente o risco de

quebra da isonomia e de ofensa a seguranca juridica."*°

Quanto ao tema, merecem destague os seguintes enunciados do
Férum Permanente de Processualistas Civis:

"N.2 87. (Art. 976, Il, CPC/2015) A instauracao do incidente de
resolucédo de demandas repetitivas ndo pressupde a existéncia
de grande quantidade de processos versando sobre a mesma
guestdo, mas preponderantemente o risco de quebra da
isonomia e de ofensa a seguranca juridica.

N.° 88. (Art. 976; art. 928, paragrafo unico, CPC/2015) Néao
existe limitacdo de matérias de direito passiveis de gerar a
instauracéo do incidente de resolucdo de demandas repetitivas

10 apud, CAVALCANTI, Marcos Aratjjo de. p.
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e, por isso, ndo € admissivel qualquer interpretacéo que, por tal
fundamento, restrinja seu cabimento.

N.° 89. (Art. 976, CPC/2015) Havendo apresentacdo de mais
de um pedido de instauracdo do incidente de resolucdo de
demandas repetitivas perante o mesmo tribunal todos deveréo
ser apensados e processados conjuntamente; os que forem
oferecidos posteriormente a decisdo de admissao serao
apensados e sobrestados, cabendo ao o6rgao julgador
considerar as razfes neles apresentadas.

N.° 90. (Art. 976, CPC/2015) E admissivel a instauracdo de
mais de um incidente de resolucdo de demandas repetitivas
versando sobre a mesma questéo de direito perante tribunais
de 2.° grau diferentes.

N.° 91. (Art. 981, CPC/2015) Cabe ao orgao colegiado realizar
0 juizo de admissibilidade do incidente de resolucédo de
demandas repetitivas, sendo vedada a decisdo monocréatica."

Além da repeticdo de processos, o legislador exigiu,
concomitantemente ao exame de matéria exclusivamente de direito, o efetivo risco
de ofensa a isonomia e a seguranca juridica.

PRELIMINAR - SOBRESTAMENTO DO INCIDENTE - REJEICAO

A Procuradoria de Justica opinou pelo sobrestamento do incidente,
argumentando que o tema teve a sua repercussao geral reconhecida no RE n°
593.824, que versa sobre a constitucionalidade da inclusédo de valores pagos a titulo
de demanda contratada na base de calculo do ICMS sobre opera¢des envolvendo
energia elétrica.

Razé&o néo lhe assiste.

A matéria objeto do incidente ndo esta abrangida pela repercusséo
geral na questdo da incidéncia de ICMS sobre demanda contratada, reconhecida
pelo Supremo Tribunal Federal no RE 593.824/SC

Na verdade, a Suprema Corte ja decidiu que o tema ndo possui
envergadura constitucional.
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Confira-se:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL.
DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE CIRCULACAO DE
MERCADORIAS E SERVICOS - ICMS. ENERGIA ELETRICA.
BASE DE CALCULO. TARIFA DE USO DO SISTEMA DE
TRANSMISSAO - TUST. TARIFA DE USO DO SISTEMA DE
DISTRIBUICAO - TUSD. VALOR FINAL DA OPERACAO.
QUESTAO INFRACONSTITUCIONAL. LEGISLACAO
FEDERAL.

1. Acorrecéo juridica da conduta de incluir os valores tarifarios
da TUST e da TUSD na base de calculo do ICMS incidente
sobre a circulacdo da energia elétrica é controvérsia que nao
possui estatura constitucional.

2. Os juizos de origem formaram convic¢cdo com esteio na
legislacéo infraconstitucional, notadamente o Cadigo Tributario
Nacional, Lei Complementar 87/1996, Leis federais 9.074/1995
e 10.848/2004, bem como Convénios CONFAZ 117/2004 e
95/2005, com posteriores alteracdes, e Resolucdes da ANEEL,
de modo que néo se depreende da decisdo recorrida ofensa
direta ao Texto Constitucional.

3. Recurso extraordinario a que se nega provimento.*!

No caso em apreco, verifica-se que h&d uma repeticdo de
precedentes admitindo a inclusdo da TUST e TUSD na base de calculo do ICMS,
tendo sido detectado apenas um em sentido diverso. Veja:

PRECEDENTES NAO ADMITINDO A INCLUSAO DA TUST E TUSD
NA BASE DE CALCULO DO ICMS

12 TURMA CIVEL

1 RE 1041816 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 04/08/2017, PROCESSO ELETRONICO
DJe-180 DIVULG 16-08-2017 PUBLIC 17-08-2017.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL E
TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA C/C REPETICAO DE
INDEBITO. (...) TUST - TAXA DE USO DO SISTEMA DE
TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA. TUSD - TAXA DE
USO DO SISTEMA DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA
ELETRICA. ENCARGOS SETORIAIS. PERDAS DO SISTEMA.
BASE DE CALCULO DO ICMS. NAO INTEGRAGAO.

(...

2. O Colendo Superior Tribunal de Justica assentou
entendimento pela incidéncia do ICMS (Imposto sobre
operacOes relativas a circulacdo de mercadorias e sobre
prestacfes de servicos de transporte interestadual e
intermunicipal e de comunicagcao) apenas sobre o0 pre¢co pago
pela energia consumida, excluindo-se a parcelas referentes a
TUST (Tarifa de Uso do Sistema de Transmisséo), TUSD
(Tarifa de Uso do Sistema de Distribuicdo) e as perdas do
sistema.

3. Agravo de instrumento conhecido parcialmente e, na
extensdo, ndo provido. (Acorddao n.1047921,
07051367220178070000, Relator: SIMONE LUCINDO 12
Turma Civel, Data de Julgamento: 20/09/2017, Publicado no
PJe: 09/10/2017. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.

22 TURMA CIVEL

APELACAO CIVEL E REMESSA NECESSARIA. TRIBUTARIO.
REPETICAO DE INDEBITO. ICMS. ENERGIA ELETRICA.
FATO GERADOR. CIRCULACAO DE MERCADORIAS.
MUDANCA DE TITULARIDADE JURIDICA. BASE DE
CALCULO. COMPOSICAO. TARIFAS CORRESPONDENTES
A DISTRIBUICAO (TUSD) E TRANSMISSAO (TUST).
IMPOSSIBILIDADE. ART. 155, § 2°, IX, "b", DA CF. NAO
INCIDENCIA. BASE DE CALCULO RESTRITA A
CIRCULACAO DA MERCADORIA DEVIDAMENTE AFERIDA.
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A base de calculo do ICMS esta adstrita ao preco cobrado pela
energia elétrica consumida, excluidas as parcelas referentes a
transmissao e a distribuicao.

O art. 155, § 2°, IX, da Constituicdo Federal, ndo se aplica a
composicdo da base de céalculo do ICMS-Energia, uma vez que
o servico fundido a mercadoria, ao ser impassivel de livre
pactuacdo ou ajuste, ndo compde prestacao de servico
tributavel por via reflexa, bem como nédo se enquadra nas
excecdes legais aplicaveis. (Acordao n.1054065,
20160111079037APO, Relator: CARMELITA BRASIL 22
TURMA CIVEL, Data de Julgamento: 11/10/2017, Publicado no
DJE: 19/10/2017. Pag.: 164/194)

32 TURMA CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO TRIBUTARIO.
PRELIMINAR DE AUSENCIA DE PRESSUPOSTO
PROCESSUAL. REJEICAO. ICMS. ENERGIA ELETRICA.
TARIFA DE USO DO SISTEMA DE DISTRIBUICAO DE
ENERGIA ELETRICA. TUSD. TARIFA DE USO DO SISTEMA
DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA. TUST. BASE
DE CALCULO. NAO INTEGRAGCAO. FATO GERADOR.
ENERGIA EFETIVAMENTE CONSUMIDA. DECISAO
MANTIDA.

1. Ajuntada aos autos do processo de coOpia da peticdo do
agravo de instrumento, do comprovante de sua interposicao e
da relacdo dos documentos que instruiram 0 recurso passou a
ser obrigatéria apenas para o caso dos autos originarios nao
serem eletrénicos, nos termos do art. 1018, § 2°, do CPC.

2. O ICMS s6 pode ser cobrado sobre a energia elétrica
efetivamente consumida. Sumula n® 188 do STJ.

3. N&o integram a base de célculo do ICMS a Tarifa de Uso do
Sistema de Distribuicdo de Energia Elétrica (TUSD) nem a
Tarifa de Uso do Sistema de Transmissado de Energia Elétrica
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(TUST), servigcos que envolvem o simples deslocamento,
fiscalizacdo ou pesquisa de energia elétrica.

4. O Colendo Superior Tribunal de Justica, em sede de
recursos repetitivos (tema 259), firmou orientacdo no sentido de
gue a circulacdo de mercadorias versada no dispositivo
constitucional que estabelece o ICMS (art. 155, inc. Il) refere-se
a circulacao juridica, que pressup0de efetivo ato de mercancia,
para o qual concorrem a finalidade de obtencéo de lucro e a
transferéncia de titularidade. Portanto, ndo ha previséo legal
para a exigéncia de ICMS sobre a TUSD nem TUST.

5. Recurso conhecido e desprovido. (Acorddo n.1054430,
07025359320178070000, Relator: ALVARO CIARLINI 32
Turma Civel, Data de Julgamento: 18/10/2017, Publicado no
DJE: 25/10/2017. Pag.: Sem Péagina Cadastrada.)

42 TURMA CIVEL

APELACAO CIVEL - REMESSA NECESSARIA - ACAO
DECLARATORIA C/C REPETICAO DE INDEBITO -
PRESCRICAO QUINQUENAL - AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL - ENERGIA ELETRICA - TARIFA DE USO DO
SISTEMA DE DISTRIBUICAO (TUSD) - ICMS - NAO
INCIDENCIA - REPETICAO DO INDEBITO - CORRECAO
MONETARIA E JUROS MORATORIOS - LEI
COMPLEMENTAR DISTRITAL N° 435/01. RECURSO
CONHECIDO PARCIALMENTE . APELACAO E REMESSA
NECESSARIAS NAO PROVIDAS. SENTENCA MANTIDA.
1. N&o se conhece do apelo quanto a alegacao de prescricao,
por falta de interesse recursal, se a r. sentenca determinou a
repeticdo do indébito, com observancia da prescricdo
quinquenal.

2. E firme a Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica
no sentido de que nao incide ICMS sobre as tarifas de uso do
sistema de distribuicdo de energia elétrica, jA que o fato
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gerador do imposto € a saida da mercadoria, ou seja, no
momento em que a energia elétrica é efetivamente consumida
pelo contribuinte, circunstancia ndo consolidada na fase de
distribuicdo e transmissao. Precedentes.

(...

4. Recurso conhecido parcialmente. Apelacdo e remessa
necessaria ndao providas. Sentenca mantida. (Acordéao
n.983101, 20150110396810APO, Relator: ROMULO DE
ARAUJO MENDES 42 TURMA CIVEL, Data de Julgamento:
23/11/2016, Publicado no DJE: 12/12/2016. Pag.: 178/197).

52 TURMA CIVEL

APELAGAO. DIREITO TRIBUTARIO - ENERGIA ELETRICA -
BASE DE CALCULO ICMS. TUSD - TARIFA DE USO DOS
SISTEMAS DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA ELETRICA.
TUST - TARIFA DE USO DOS SISTEMAS DE TRANSMISSAO
DE ENERGIA ELETRICA - IMPOSSIBILIDADE DE
INTEGRAREM A TARIFA DE ENERGIA ELETRICA -
ENERGIA EFETIVAMENTE CONSUMIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. O ICMS néo pode incidir sobre valores de distribuicdo ou
disponibilizacdo de energia elétrica, de modo que ele deve
incidir apenas sobre a poténcia efetivamente utilizada, isto €,
sobre o consumo efetivo.

2. Ocorre o fato gerador quando a mercadoria retira-se do
dominio de seu detentor inicial e passa para o contribuinte de
fato. Assim, nota-se que na distribuicdo de energia elétrica ndo
pode incidir o aludido imposto, porquanto nela néo se verifica a
ocorréncia do fato gerador, ou seja, a mudanca de titularidade
do bem, mas apenas o seu fornecimento.

3. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (Acordéao
n.1048120, 20160111137847APO, Relator: ROBSON
BARBOSA DE AZEVEDO 52 TURMA CIVEL, Data de
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Julgamento: 06/09/2017, Publicado no DJE: 27/09/2017. Pag.:
405/410)

62 TURMA CIVEL

APELAGCAO CIVEL. ICMS SOBRE ENERGIA ELETRICA.
TUST. TUSD. BASE DE CALCULO. SUSPENSAO.
REPERCUSSAO GERAL RE 593.824/SC. CORRECAO
MONETARIA. JUROS DE MORA.

| ? A matéria em debate ndo esta abrangida pela repercussao
geral na questdo da incidéncia de ICSM sobre demanda
contratada, reconhecida pelo e. STF no RE 593.824/SC.
Pedido de suspensao do processo indeferido. Il ? A Tarifa de
Uso do Sistema de Transmissao de Energia Elétrica ? TUST, a
Tarifa de Uso do Sistema de Distribuicdo de Energia Elétrica ?
TUSD, bem como os tributos, encargos setoriais e perdas do
sistema elétrico ndo integram a base de céalculo do ICMS
relativo ao consumo de energia elétrica. Julgados do e. STJ e
deste e. TIDFT. Ill ? Tratando-se de repeticdo de indébito
tributario, devem ser aplicados 0s consectarios legais que
incidem sobre os correspondentes débitos tributarios estaduais,
guando pagos com atraso pelo contribuinte. IV ? Apelacédo do
Distrito Federal e remessa oficial desprovidas. Apelacdo da
autora parcialmente provida. (Acorddo n.1054636,
07003234520178070018, Relator: VERA ANDRIGHI 62 Turma
Civel, Data de Julgamento: 18/10/2017, Publicado no DJE:
27/10/2017. Pag.: Sem P4gina Cadastrada.)

72 TURMA CIVEL

APELACAO CIVEL. TRIBUTARIO. PRELIMINAR.
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ILEGITIMIDADE ATIVA. CONTRIBUINTE DE FATO. PARTE
LEGITIMIDADE. ENERGIA ELETRICA. ICMS. FATO
GERADOR. TARIFA DE USO DO SISTEMA DE
DISTRIBUIGAO. TUSD. NAO INCIDENCIA. PIS E COFINS.
FALTA DE INTERESSE. JUROS DE MORA. FALTA DE
INTERESSE. CORRECAO MONETARIA. INPC. LEI
COMPLEMENTAR 435.

()

2. O fato gerador do ICMS sobre a energia elétrica é a
circulacdo de mercadoria e ndo o servigco de transporte de
transmissao e distribuicdo de energia elétrica. Logo, a Tarifa
pelo Uso do Sistema de Distribuicdo - TUSD - nédo faz parte do
fato gerador do ICMS.

3. Ajurisprudéncia consolidada no ambito do Superior Tribunal
de Justica entende que a Tarifa de Uso de Distribuicdo (TUSD)
ndo integra a base de céalculo do ICMS incidente sobre a
energia elétrica.

(...

9. Preliminar rejeitada. Recurso de apelacdo conhecido e
improvido. (Acorddo n.1053122, 20160111268513APC,
Relator: GISLENE PINHEIRO 72 TURMA CIVEL, Data de
Julgamento: 04/10/2017, Publicado no DJE: 13/10/2017. Pag.:
307-308)

82 TURMA CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. ICMS
SOBRE O FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. BASE
DE CALCULO DO TRIBUTO. ENERGIA EFETIVAMENTE
CONSUMIDA. IMPOSSIBILIDADE DE INCLUSAO DAS
TARIFAS REFERENTES A DISTRIBUICAO OU
TRANSMISSAO DA ENERGIA.

1. Os componentes de custo da energia elétrica denominados
TUSD (Tarifa de Uso dos Sistemas de Distribuicdo de Energia
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Elétrica), que ainda engloba os encargos sociais, e TUST
(Tarifa de Uso dos Sistemas de Transmissao de Energia
Elétrica) ndo integram a Tarifa de Energia Elétrica consumida,
representando os custos para distribuicdo e transmissao de
energia elétrica, além dos encargos setoriais, ndo podendo
integrar a base de céalculo do ICMS, que deve incidir apenas
em relacdo a energia elétrica efetivamente consumida.

2. Agravo de instrumento conhecido e néo provido. (Acordao
n.1041721, 07073157620178070000, Relator: ANA
CANTARINO 82 Turma Civel, Data de Julgamento: 24/08/2017,
Publicado no PJe: 01/09/2017. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

PRECEDENTE ISOLADO NAO ADMITINDO A INCLUSAO DA
TUST E TUSD NA BASE DE CALCULO DO ICMS
62 TURMA CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DOS EFEITOS
DA TUTELA. IMPOSTO SOBRE CIRCULACAO DE
MERCADORIAS E SERVICOS. TARIFA DE ENERGIA
ELETRICA. TARIFA DE USO DO SISTEMA DE
DISTRIBUICAO (TUSD). TARIFA DE USO DO SISTEMA DE
TRANSMISSAO (TUST). ENCARGOS SETORIAIS. PERDAS.
PROBABILIDADE DO DIREITO. NECESSIDADE DE
COGNICAO EXAURIENTE. PROBABILIDADE DE DANO.
INEXISTENTE.

1. Apretenséo recursal também deve ser avaliada a luz do que
prescreve o art. 300, do Codigo de Processo Civil. Ou seja,
além da necessidade de convencimento de verossimilhanca
das alegacdOes da parte autora exige-se que haja perigo de
dano ou risco ao resultado atil do processo.

2. Eventual ilegalidade na cobranca do ICMS nas tarifas de
energia elétrica € matéria a ser examinada em cognicao
exauriente e ndo em cognicao sumaria, propria da antecipacéo
da tutela.
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3. O ICMS deve incidir sobre todo o processo de fornecimento
de energia elétrica, tendo em vista a indissociabilidade das
suas fases de geracéo, transmisséo e distribuicdo, sendo que o
custo inerente a cada uma dessas etapas ? Distribuicdo e
Transmissédo ? além dos encargos setoriais e perdas, compbde
o preco final da operacdo e, consequentemente, a base de
calculo do imposto. (Precedente do STJ: RESP 1.163.020 ?
RS).

(...

5. Recurso conhecido e desprovido. (Acorddo n.1044116,
07055731620178070000, Relator: CARLOS RODRIGUES 62
Turma Civel, Data de Julgamento: 04/09/2017, Publicado no
DJE: 13/09/2017. Pag.: Sem Péagina Cadastrada.)

Como visto, na hipétese, a andlise dos precedentes existentes no
ambito do Tribunal revela a multiplicidade de julgados com tratamento uniforme
sobre a matéria pelas diversas Turmas Civeis, havendo apenas um acordéo isolado
em sentido diverso.

Se nédo bastasse, a questdo controvertida acerca da inclusao da
Tarifa de Uso do Sistema Transmissdo de Energia Elétrica (TUST) e da Tarifa de
Uso do Sistema de Distribuicdo de Energia Elétrica (TUSD) na base de calculo do
ICMS foi afetada pelo Superior Tribunal de Justica para ser submetida a julgamento
pelo rito dos recursos representativos da controvérsia, conforme acordao assim
ementado:

"ProAfR nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N°
1.163.020 - RS (2009/0205525-4) RELATOR : MINISTRO
HERMAN BENJAMIN EMBARGANTE : RANDON S/A
IMPLEMENTOS E PARTICIPACOES ADVOGADOS :
GERMAN ALEJANDRO SAN MARTIN FERNANDEZ E
OUTRO(S) - SP139291 MARCOS SPADA ALIBERTI E
OUTRO(S) - SC018539 RENATO MARCON E OUTRO(S) -
SP222982 EMBARGADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO
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SUL PROCURADOR : HOMERO SO JOBIM NETO E
OUTRO(S) - RS020098 EMENTA RECURSOS ESPECIAIS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA. RITO DOS
ARTIGOS 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015. RESP
1.699.851/TO, RESP 1.692.023/MT E ERESP 1.163.020/RS.
ADMISSAO. 1. Admitida a afetacdo da seguinte questdo
controvertida: "inclusdo da Tarifa de Uso do Sistema
Transmissao de Energia Elétrica (TUST) e da Tarifa de Uso do
Sistema de Distribuicdo de Energia Elétrica (TUSD) na base de
céalculo do ICMS". 2. Autorizacéo do colegiado ao Relator para
selecionar outros recursos que satisfacam os requisitos para
representarem a controveérsia. 3. Recursos submetidos ao
regime dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015"

Ante o exposto, NAO ADMITO incidente.
E como voto.

O Senhor Desembargador ANGELO PASSARELI - Vogal

Com o relator

A Senhora Desembargadora VERA ANDRIGHI - Vogal

Com o relator

O Senhor Desembargador ARNOLDO CAMANHO - Vogal

Com o relator
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DECISAO

INCIDENTE CONHECIDO E NAO ADMITIDO. UNANIME
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