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EMENTA

APELACAO. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO CONSTITUCIONAL. OBRIGACAO
ACESSORIA. ESCRITURACAO LIVROS FISCAIS ELETRONICOS. NOTAS FISCAIS DE
ENTRADA NAO LANCADAS. RETIFICACAO PARA COMPENSACAO RETROATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCiPIO DA NAO CUMULACAO. NAO VIOLACAO.

1. As obrigagOes tributérias principais e acessorias sdo autbnomas e o0 cumprimento de uma ndo abona
o daoutra. Nesse sentido, de acordo com alegislacéo de regéncia, o contribuinte do ICMS é obrigado a
manter escrituradas nos Livros Fiscais Eletronicos todas as operacdes de circulacdo de mercadorias
tributavei s (obrigacéo acessoria), independente do recolhimento do tributo devido (obrigacéo
principal).

2. N&o h&inconstitucionalidade, por violagdo ao principio da ndo cumulacdo, nalegislacdo distrital que
tratado ICMS e veda aretificagcdo do Livro Fiscal Eletronico para aproveitamento retroativo de
créditos do tributo, determinando-se que a compensacao seja realizada com os débitos posteriores a
comunicagao do erro na declaragéo.

3. De acordo com aLei Distrital n® 1.254/1996, a compensacdo dos créditos do ICMS se condiciona a
idoneidade da documentagdo fiscal respectiva e, nos termos do regulamento, a sua escrituragcdo. Ainda
conforme artigo 49 damesmallei, ndo € idéneo o documento que omitir as indicacOes necessarias a
perfeitaidentificaco das operagdes.

4. Se os créditos de ICM S obtidos ndo foram devidamente registrados nos Livros Fiscais no momento
da emissdo das notas fiscais, a atual escrituragdo, ou sua retificagéo, se submete aos termos do Decreto
n° 18.955/97, que regulamenta o ICM S no Distrito Federal, segundo o qual o aproveitamento do
crédito ndo registrado no tempo oportuno ndo podera ser efetuado em periodos de apuragdo anteriores
a0 da sua comuni cagao.

5. Se o contribuinte cometeu um erro na execucao da sua obrigagdo tributaria acessoria, deixando de
fornecer corretamente os valores das notas fiscais de entrada, os 6nus do equivoco devem ser por ele
suportados e ndo transferidos aos Fisco.



6. Recurso conhecido e néo provido.

ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores do(a) 82 Turma Civel do Tribunal de Justica do Distrito
Federal e dos Territérios, ANA CANTARINO - Relatora, DIAULAS COSTA RIBEIRO - 1°Vogal e
EUSTAQUIO DE CASTRO - 2°Vogal, sob a Presidéncia da Senhora Desembargadora ANA
CANTARINO, em proferir a seguinte decisiio: RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.
UNANIME., de acordo com a ata do julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia (DF), 08 de Agosto de 2018

Desembar gadora ANA CANTARINO
Presidente e Relatora

RELATORIO

Na origem, a EDITORA JORNAL DE BRASILIA LTDA &juizou ag3o de conhecimento em desfavor
do DISTRITO FEDERAL, objetivando anular inscricdo na divida ativa em relagdo a débitos de ICMS,
bem como obter a declaracéo do direito em aproveitar os créditos do tributo.

Para tanto, narrou em suainicial que desempenha atividades de edicéo e publicacéo de jornal e que, por
essa razdo, estadimune aincidénciado ICMS.

Afirmou que adquiriu mercadorias entre os anos de 2011 e 2015, todas com a devida emissdo de nota
fiscal eletronica pelos fornecedores, contendo o destaque do ICM S correspondente. Alega que algumas
mercadorias foram entregues com defeito, motivo pelo qual houve sua devolugéo, com a respectiva
emissdo de notafiscal eletronica, novamente com destaque de ICMS.

Alegou que, por um erro nos registros de seus livros el etrdnicos, o aproveitamento dos créditos
decorrentes das devolucdes ndo ocorreu, 0 que gerou um débito de ICMS no valor de R$ 503.906,78.

Exp0s que, ao constatar o equivoco, a agravante tentou retificar os livros eletronicos fiscais, afim de
aproveitar-se da compensacao com os débitos gerados pelas notas fiscais de devolucéo, mas foi
impedida pela Autoridade Fiscal, sob 0 argumento de que ainclusdo dos créditos estaria supostamente
fora do prazo estabel ecido pela Portaria n® 210/2006-SEFAZ/DF.

Alega que também pleiteou administrativamente o cancelamento das inscri¢des na Divida Ativa, mas
seu pedido foi indeferido sem qual quer justificativa.

Defendeu que a autoridade pode autorizar aretificacdo fora do prazo e, assim, permitir a regularizagéo
da situacéo.

Requereu a procedéncia da acdo para anular as inscri¢fes em Divida Ativaimpugnadas, decorrentes
dos supostos déhitos apurados na operacéo de devolugdo das mercadorias, bem como que sgja
declarada a existéncia do direito de creditamento da empresa autora nessa operacéo de devolucéo das
mercadorias, conforme previsto nalegislagéo tributaria.



Citado, o Distrito Federal n&o apresentou contestacdo (ID 4108020).
Sobreveio a sentenca hostilizada (1D 4108028) que julgou improcedente o pedido inicial.

Opostos embargos declaratorios pela parte autora (1D 4108030), estes foram rejeitados pela decisdo I1D
4108032.

Irresignada, a autorainterpds o presente recurso de apelacéo (1D 4108037).

Em suas razfes recursais, sustenta a apelante que aretificagdo dos livros el etronicos a qualquer tempo
¢ faculdade concedida ao contribuinte pela mesma portaria utilizada pel o apelado para recusar o pedido
deretificagdo, conforme prevé o art. 12, 85°, da Portaria SEFAZ/DF n° 210/2006, com ateracdo da
Portaria SEFAZ/DF n° 158/2015.

Alegater demonstrado que o pedido de retificac8o dos livros fiscais foi realizado administrativamente
com base em justa causa, umavez que ndo foi possivel realizé1o no sistema que processa os livros
eletronicos. Destaca que, conforme documentacdo anexa, o Sistema aceitava somente a retificacéo
guanto aos débitos de ICM S, mas ndo aceitava os créditos oriundos da circulacgo das mesmas
mercadorias que geraram 0s supostos débitos.

Defende que a discricionariedade da autoridade fazendéria no tocante a autorizagdo ou néo da
retificagdo dos livros el etrénicos ndo pode ser um 6bice aum direito do contribuinte garantido
constitucionalmente, qual sgja, o do aproveitamento dos créditos de ICMS, e, ainda, que o
indeferimento administrativo sO poderia ocorrer com motivos suficientes e claros que demonstrassem
de forma inequivoca o prejuizo do Fisco.

Afirma que sequer houve consideragéo administrativa sobre aimpossibilidade da apelante em utilizar
tais créditos futuramente, uma vez que sua atividade principal € imune, de modo que nunca maistera
um débito de ICMS para poder compensar seus créditos, como deseja a autoridade fiscal.

Ressalta que o Fisco deve atender aos principios da eficiéncia e da moralidade administrativa e sempre
buscar pela verdade material, sendo essa exigéncia um dos pilares do direito processua tributario, ndo
tendo sido analisadas as peculiaridades do caso concreto pelo apelado.

Discorre acerca do direito ao creditamento, ressaltando que a questéo deve ser analisada aluz do
principio darazoabilidade, bem como que ainscricdo em Divida Ativa do débito de imposto na saida
desconsidera a possibilidade de compensacéo de créditos de ICM S, 0 que representa excessivo apego
ao deveres instrumentais de escrituracdo, devendo ser aplicada a teoria da derrotabilidade da norma
juridica ao caso.

Defende, assim, que o art. 23 da Lei Complementar n® 87/1996, que condiciona o creditamento de
ICMS a escrituracdo fiscal naforma e prazo legalmente previstos, deve ser interpretado de modo a néo
impedir o exercicio do direito ao crédito, por apego a deveres instrumentais de escrituracéo, ndo
podendo se admitir que, havendo documentos idoneos que comprovem a existéncia das operagdes de
circulacéo de mercadorias passiveis de creditamento do ICM S, este ndo possa ser aproveitado por
apego excessivo a uma obrigacdo acessoria.

Requer, ao final, o provimento do recurso para que, reformando a sentenca, sejam julgados procedentes
os pedidos iniciais para anular as inscri¢cdes em Divida Ativaimpugnadas e declarar o direito da
Apelante ao creditamento do valor dos créditos de ICM S referentes as notas fiscais de devolucéo das
mercadorias.

Preparo regular (ID 4108040).
O Distrito Federal apresentou contrarrazdes (1D 4108043), defendendo, em suma, aimperiosa

aplicacdo das normas referentes aretificagdo do Livro Fiscal Eletrénico, ressaltando aimpossibilidade
de aproveitamento retroativo de crédito, pugnando, ao final, pelo improvimento do recurso.



E o relatério.

VOTOS

A Senhora Desembargadora ANA CANTARINO - Relatora
Conhego do recurso, porguanto presentes seus pressupostos de admissibilidade.

Pretende a autora/apel ante obter a reforma da sentenca que julgou improcedentes os pedidos para
anular as inscri¢cdes em Divida Ativaimpugnadas e declarar o direito da Apelante pararetificar os
Livros Fiscais Eletrénicos e obter o creditamento de ICM S referentes as notas fiscais de devolucéo
das mercadorias.

Alega a apelante que, entre os anos de 2011 e 2015, adquiriu mercadorias com o respectivo
destacamento do ICM S das notas fiscais e, em razéo de tais mercadorias estarem danificadas, afirmou
gue as devolveu e emitiu as respectivas notas fiscais de devolugdo, também com o destacamento do
ICMS.

Afirma que, por equivoco na escrituracdo das notas fiscais de compra, teria havido divergénciade
informagdes e 0 ndo aproveitamento dos créditos de ICMS aque teria direito, tendo sido gerado um
débito do tributo e a respectivainscri¢do na divida ativa.

Exp0e que tentou realizar aretificagéo das escrituras, mas que a mesmafoi rejeitada pela autoridade
fazendaria, sob o fundamento de que teria sido ultrapassado o prazo pararealizé-la

Essa proibic&o de retificagdo dos Livros Fiscais Eletronicos gerou o inconformismo da autora e
originou a presente demanda.

Com efeito, O Imposto Sobre Circulacgo de Mercadorias e Prestacéo de Servicos— ICMS éde
competéncia dos Estados e do Distrito Federal e incide sobre as operacfes relativas a circulacéo de
mercadorias e sobre prestacOes de servicos. No Distrito Federal o referido tributo é regulamentado
pelaLel 1.254/96, pelo Decreto n° 18.955/97, dentre outros regulamentos.

Notadamente, tratando-se de tributo, o ICM S sujeita o contribuinte a obrigagéo principal, pecuniéria, e
as obrigacOes acessorias, consistentes nas prestacdes positivas ou negativas, que sdo instrumentais e
destinadas a facilitar afiscalizacdo tributaria.

Em que pese a auséncia de técnica na nomenclatura, as obrigagdes tributarias principais e acessorias
S0 autbnomas e o cumprimento de uma n&o abona o da outra.

Nesse sentido, de acordo com alegislacéo de regéncia, o contribuinte do ICMS é obrigado a manter
escrituradas nos Livros Fiscais Eletronicos todas as operagdes de circulacdo de mercadorias
tributaveis (obrigacéo acessoria) além de recolher o tributo devido (obrigac&o principal).

O ICMS élancado por homologagéo, j& que € o préprio contribuinte (sujeito passivo) que calculao
valor do imposto devido, de acordo com a sistemética de débitos e créditos, e antecipa 0 pagamento,
sujeitando-se a posterior verificagcdo da correcdo do montante pago pela autoridade administrativa, que
podera constituir eventual crédito tributario de oficio, caso constatado recolhimento em valor inferior
ao devido.



Contudo, a responsabilidade por prestar as informagfes corretas para apuracdo do tributo € do
contribuinte, ao realizar sua declaracéo.

Na presente hipotese, a apelante, ao constatar 0 problema, tentou retificar os Livros Fiscais
Eletronicos, com ainclusdo das notas fiscais de aquisi¢cao das mercadorias, e com 0s respectivos
créditos de ICMS, para compensar com 0s débitos gerados nas notas de devolugdes, no entanto, a
retificacdo foi rejeitada por estar fora do prazo estabel ecido parainclusdo de créditos.

Nesse ponto, cumpre destacar que € fato incontroverso que o erro na alimentacéo de dados dos Livros
Fiscais Eletronicos da empresa recorrente, culminando no descumprimento da obrigacdo acessoria
relacionada ao ICMS, foi provocado por ela prépria e ndo pelo sistemado Fisco Distrital.

Os procedimentos para retificacOes dos Livros Fiscais Eletronicos sdo tratados na Instrucdo Normativa
de n° 02 de marcgo de 2016. De acordo com essa norma, € vedada a alteracdo que refletir aumento dos
valores dos créditos em relacdo ao que foi informado originariamente. Segue a integra da norma:

“ Art. 2° N&o sera aceita, apds o prazo de que trata o § 4° do art. 12 da Portaria SEF 210/2006, a
retificacdo do LFE que:

| - Aumente o valor informado no campo 06 do Registro E360 - "(...)", observado o disposto no inciso
| do 8§ 5° do artigo 12 da Portaria n°® 210, de 14 de julho de 2006. (NR)

[l - Aumente o valor informado no campo 07 do Registro E360 - "Valor total de outros créditos’,
guando esse aumento estiver relacionado a apropriacdo a menor de crédito referente a documento
fiscal de entrada ou aquisi¢éo ja registrado na escrita fiscal.

81° - Na hipétese do inciso | do caput, o lancamento do documento fiscal de entrada ou aquisicdo
com a consequente apropriacdo do crédito fiscal deverd ser feito em periodo ainda ndo alcancado
pela vedacao a retificacao.

§2° - Na hipoétese do inciso 11 do caput, a diferenga do crédito ndo apropriado no registro do
documento fiscal deverd ser feita por meio de umregistro de ajuste a titulo de "outros créditos' e com
0 registro de observacao suficiente para explicitar os motivos e circunstancias do ajuste. O registro
do ajuste devera ser feito em periodo ainda ndo alcancado pela vedacgao a retificacdo.”

Ja o dispositivo mencionado da Portaria 210, de 14/07/2006, que “ estabel ece normas para fins de
aplicacdo do Decreto n° 26.529, de 13 de janeiro de 2006, que instituiu o Livro Fiscal Eletronico que
substitui os livros fiscais relacionados no Decreto n° 18.955, de 22 de dezembro de 1997, e no
Decreto n° 25.508, de 19 de janeiro de 2005” contém a seguinte determinagao:

“Art. 12. (...)

8§ 4° Sem prejuizo do disposto no inciso VI do art. 3°, a retificagdo do livro fiscal eletrénico, quando
implicar uma das situacdes dispostas abaixo, s podera ser efetuada até o Ultimo dia do terceiro més
subsequente ao més de referéncia do arquivo:

| - reducdo do valor informado em qualquer um dos seguintes campos: 10 e 14 do registro B470, 4 do
registro B500 e 2, 3, 4, 16, 17, 18 e 19 do registro E360; (NR)

Il - acréscimo do valor informado em qualquer um dos seguintes campos: 11 e 12 do registro B470 e
6, 7, 8, 10 e 14 do registro E360.”



Diante disso, € claro 0 amparo legal para a vedagdo imposta pelos 6rgéos da Receita Distrital quanto a
retificacdo das Notas Fiscais de Entrada para aproveitamento de crédito em operaces retroativas a sua
insercéo nos Livros Fiscais.

E evidente, também, que tal proibicdo n&o viola o principio dando cumulatividade, previsto no artigo
155, 829, |, da Constituicdo Federal, segundo o qual o ICM S é ndo cumulativo, compensando-se o que
for devido em cada operacdo relativa a circulacdo de mercadoria ou prestacdo de servigos com o
montante cobrado nas anteriores.

Por esse principio, a aquisi¢ao tributada de mercadoria consiste em crédito do contribuinte a ser
abatido do débito oriundo da alienaco tributada do produto em circulagéo.

Cumpre frisar que, na presente hipétese, ndo foi proibida a compensacdo dos créditos do contribuinte
contemplados no valor do imposto recolhido na entrada das mercadorias, mas tdo somente foi
postergado 0 seu aproveitamento para o periodo apropriado, de acordo com lei, diante da ndo
alimentagdo dos dados dos Livros Eletronicos a contento.

N&o prospera, assim, a alegacdo de que estariaimpossibilitada de utilizar tais créditos futuramente, em
razéo de suaimunidade tributéria, e tampouco de que haveria violacdo ao direito constitucional de
aproveitamento de créditos de ICM S, uma vez que possui a devidainscricdo como contribuinte do
ICMS junto ao Fisco Distrital, além de fazer aquisi¢des de produtos alheios aimunidade tributéria
previstano art. 150, VI, “d”, da CRFB/88, como se vé das notas fiscais juntadas ao feito (ID 4107965,
4107968, 4107970, 4107972, 4107974, 4107976 e 4107978), que demonstram a agquisi¢do de panelas,
pratos, assadeiras, ferramentas, toalhas, ventiladores, equipamentos de limpeza, brinquedos, dentre
outros.

De acordo com aLe Distrital n® 1.254/1996, a compensacdo dos créditos do ICMS se condicionaa
idoneidade da documentacao fiscal respectiva e, nos termos do regulamento, a sua escrituracao:

“ Art. 32. Para a compensacao a que se refere o artigo anterior, é assegurado ao sujeito passivo o
direito de creditar-se do imposto anteriormente cobrado em operagdes de que tenha resultado a
entrada, real ou simbdlica, de bem ou mercadoria no estabel ecimento, inclusive se destinados ao seu
USO, CONSUMO Ou ativo permanente, ou o recebimento de servico de transporte interestadual e
intermunicipal ou de comunicacao.”

“ Art. 33. O direito ao crédito, para efeito de compensacdo com o débito do imposto declarado pelo
contribuinte, reconhecido ao estabel ecimento que tenha recebido bens ou mercadorias ou para o qual
tenham sido prestados servicos, se condiciona a idoneidade da documentacao fiscal respectiva e, nos
termos do regulamento, a sua escrituracao.”

Conforme consta no artigo 49 damesmal lei, ndo é idéneo o documento que omitir as indicacdes
necessarias a perfeita identificacdo das operacdes, como ocorreu no presente caso, conforme afirmado
nainicial, em que ndo houve o langcamento dos documentos fiscais de aquisi¢éo da mercadoria e
tampouco a declaragcdo do ICM S destacado nas notas fiscais de entrada. Confira-se:

“ Art. 49. O contribuinte é obrigado a emitir o documento fiscal e a entrega-lo ao destinatario,



juntamente com a mercadoria, bem ou servigo objeto da operacdo ou prestacao, ainda que néo segja
por este solicitado.

()

§ 4° E considerado iniddneo, para todos os efeitos fiscais, fazendo prova apenas em favor do Fisco, 0
documento que:

| —omitir as indicacdes necessarias a perfeita identificacdo da operacdo ou da prestacdo;”

Em outras palavras, na hipétese dos autos, os créditos obtidos ndo foram devidamente registrados nos
Livros Fiscais no momento da emissdo das notas fiscais, de modo que a atual escrituracdo se submete
aos termos do Decreto n° 18.955/97, que regulamenta o ICM S no Distrito Federal, segundo o qual o
aproveitamento do crédito ndo registrado no tempo oportuno ndo podera ser efetuado em periodos de
apuracdo anteriores ao da sua comuni cagao:

“ Art. 54. Salvo expressa disposicao em contrario, a escrituracéo de crédito sera efetuada pelo seu
valor nominal e no periodo em que se verificar a entrada, real ou simbdlica, de bem ou mercadoria
no estabel ecimento, inclusive se destinados ao seu uso, cONSUMO Ou ativo permanente, ou 0
recebimento de servico de transporte interestadual e intermunicipal ou de comunicacao.

()

§ 5° O aproveitamento do crédito condiciona-se, sem prejuizo do disposto no inciso |1 do caput do
art. 52, a comunicacéo do fato a reparticao fiscal da circunscricdo em que se localizar o
estabel ecimento quando:

| - o documento fiscal for escriturado com atraso;
Il - o crédito fiscal ndo tenha sido apropriado quando da escrituracéo do documento fiscal.

8 6° O aproveitamento do crédito de que trata o paragrafo anterior ndo podera ser efetuado em
periodos de apuragdo anteriores ao da sua comunicacgao.”

Portanto, se o contribuinte cometeu erro na execugdo da sua obrigacao tributéria acessoria, os 6nus do
equivoco devem ser por ele suportados e ndo transferidos ao Fisco. Por isso, aretificagdo do Sistema
parafins de aproveitamento dos créditos de ICM S do contribuinte deve observar os prazos legais.

Diante de fatos semel hantes, esse foi 0 entendimento que preval eceu em julgamento dessa Turma,
conforme precedente que abaixo colaciono:

“ CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. RETIFICACAO DE
INFORMACOES NOS LIVROS FISCAIS ELETRONICOS. INSTRUCAO NORMATIVA SUREC
02/2016 E PORTARIA 210/2006. VI OLA(;AO AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. NAO
CONFIGURACAQ. ICMS VIOLACAO AO PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. NAO
CONFIGURACAOQ. RETIFICACOES DE INCONSISTENCIAS FISCAISESCRITURADAS.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. 1. As obrigactes
acessorias podem ser regulamentadas por normas complementares, de forma que a Instrucéo
Normativa n° 02, de 14/03/2016, da Secretaria de Estado de Fazenda do Distrito Federal, ea



Portaria n® 210/2006, ao estabelecer procedimentos a serem seguidos na anélise das retificagdes do
Livro Fiscal Eletrénico, ndo incorre em violacao ao principio da legalidade.

2. Nostermos do artigo 33 da Lei n° 1.254/1996, que dispde sobre o ICMSno Distrito Federal, o
direito ao crédito para efeito de compensacéo com o débito do imposto declarado encontra-se
condicionado a idoneidade da documentacéo fiscal e a sua escrituracao.

3. O Decreto n° 18.955/97, no § ° do artigo 54, ao regulamentar o ICMS, estabelece que“ o
aproveitamento do crédito de que trata o paragrafo anterior ndo podera ser efetuado em periodos de
apuracao anteriores ao da sua comunicacgao” .

4. Evidenciado que as impetrantes descumprriram a obrigacgao tributaria acessoria relativa as
escrituracfes necessarias para fazer uso do crédito de ICMS, ndo se encontra caracterizada a
violacdo ao principio da ndo-cumulatividade, previsto no artigo 155, 8 29, inciso |, da Constituicao
Federal.

5. O contribuinte deve responder por equivocos ocorridos na escrituragdo dos livros eletrénicos
fiscais, ndo sendo o Mandado de Seguranca a via adequada para a discussao sobre as retificacoes,
uma vez que ndo comporta dilacdo probatéria.

6. Apelacéo Civel conhecida e ndo provida.”

(Acordao n.1060490, 07003156820178070018, Relator: NiDIA CORREA LIMA 82 Turma Civel, Data
de Julgamento: 17/11/2017, Publicado no DJE: 05/12/2017. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)”

Referido julgado encontra-se em sintonia com ajurisprudéncia deste eg. Tribunal:

: AN\PELAQAO CIVEL. DIREITO TRIBUTARIO. RECOLHI MENTO DE ICMS, A
NAO-CUMULATIVIDADE. NOTASFISCAIS ESCRITURACAO FISCAL EXTEMPORANEA.
DIREITO AO CREDITAMENTO. REQUISSTOSLEGAIS IMPROCEDENCIA. SENTENCA
MANTIDA.

1. A idoneidade documental representa, ao lado da adequada escrituracéo fiscal, condicdo ao
aproveitamento dos créditos de ICMS conforme art. 23 da Lei Complementar n.° 87/1996.

2. A auséncia de escrituragao implicou o pagamento a menor de ICMS devido nas operagoes
realizadas.

3. Diante da mora do contribuinte, consistente em ndo escriturar o Livro Fiscal Eletrénico e
apresenta-lo no prazo legal a Secretaria de Estado de Fazenda, bem como diante da auséncia de
provas constitutivas do alegado direito e indicios de evasao fiscal, ndo se demonstrou ilegalidade ou
abuso por parte da Administracdo Tributaria.

4. Recurso conhecido e desprovido.”

(Acordéo n.1081577, 07062551420178070018, Relator: ROMEU GONZAGA NEIVA 72 Turma
Civel, Data de Julgamento: 07/02/2018, Publicado no PJe: 14/03/2018. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

Conforme visto, ndo se trata de excessivo apego aos deveres instrumentais de escrituragdo, como quer
fazer crer aapelante, mas sim de regular exercicio de direito por parte do Fisco Distrital,
consubstanciado na expressa vedacao aretificacdo dos Livros Fiscais Eletrénicos para aproveitamento



de créditos de ICM S em periodos de apuragdo anteriores ao da sua comunicagdo ao Fisco, consoante
legislacdo supracitada.

Por todo o exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO ao recurso de apelacéo da autora.

Ante a sucumbénciarecursal (art. 85, 811, do CPC), majoro os honorarios advocaticios em R$300,00
(trezentosreais), totalizando R$800,00 (oitocentos reais).

E como voto.

O Senhor Desembargador DIAULAS COSTA RIBEIRO - 1° Vogal
Com o relator

O Senhor Desembargador EUSTAQUIO DE CASTRO - 2° Vogal
Com o relator

DECISAO

RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. UNANIME.



