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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELACAO CIVEL N° 0049936-43.2006.4.03.6182/SP
2006.61.82.049936-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : NPN PRODUCEOS ARTISTICAS E CINEMATOGRAFICAS LTDA
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO
ADVOGADO " MARANHAO PFEIFFER
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. NOVO JULGAMENTO OPORTUNIZADO (ART. 1.040, II, DO
CP(C/2015). IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA. CONSTITUICAO DO CREDITO
MEDIANTE ENTREGA DE DECLARACAO. TERMOS INICIAL E FINAL DE CONTAGEM
DE PRAZO. PRESCRICAO QUINQUENAL (ART. 174 DO CTN). INOCORRENCIA.
PEDIDO INOVADOR NA APELACAO. NAO CONHECIMENTO. DECADENCIA
INOCORRENTE. PRODUCAO PROBATORIA. DESNECESSIDADE. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. POSSIBILIDADE. JUIZ DESTINATARIO DA PROVA.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CARACTERIZADO. CERTIDAO DA DiVIDA ATIVA
NOS PARAMETROS LEGAIS. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. NOTIFICACAO ADMINISTRATIVA. DESNECESSIDADE. JUROS DE
MORA. MULTA MORATORIA. EFEITO CONFISCATORIO. NAO CARACTERIZACAO.
INCIDENCIA DA TAXA SELIC. POSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DE VEICULACAO
POR LEI COMPLEMENTAR.

1. Novo julgamento dos embargos de declaragdo, em juizo de retratacdo oportunizado pelo C. STJ,
relativamente ao termo inicial da contagem do prazo prescricional, ante o provimento do recurso
especial fazendario, conforme previsto no art. 1.040, II, do CPC/2015.

2. O termo inicial da fluéncia do prazo prescricional € o dia seguinte a entrega da declarag¢do ou o dia
seguinte ao vencimento do tributo, ou seja, aquele que ocorrer por ultimo, pois € a partir de entdo que
o débito passa a gozar de exigibilidade, nascendo para o estado a pretensio executoria.

3. O termo final do prazo prescricional deve ser analisado considerando-se a existéncia, ou ndo, de
inércia por parte do exequente; se nao houver inércia, o dies ad quem a ser considerado ¢ a data do
ajuizamento da execugao fiscal, a luz da Sumula n.° 106 do STJ e art. 219, § 1° do CPC/1973 (atual art.
240, § 1° do CPC). Constatada a inércia da exequente, o termo final serd a data da efetiva citagdo
(execugoes ajuizadas anteriormente a 09/06/2005, data da vigéncia da Lei Complementar n.® 118/05)
ou a data do despacho que ordenar a citagdo (execugdes ajuizadas posteriormente a vigéncia da
referida Lei Complementar).

4. In casu, considerando-se que ndo houve inércia da Fazenda embargada no tocante ao ato citatério,
tenho que nao decorreu prazo superior a 5 (cinco) anos entre a data de constitui¢do definitiva dos
créditos (entrega da declaragdo) e o ajuizamento da execucao fiscal. Precedente: STJ, 1* Secdo, REsp
Representativo de Controvérsia n.° 1.120.295/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 12.05.2010, v.u., Dje
21.05.2010.

5. Afastado o decreto de prescri¢ao do crédito tributario emanado do v. acérdao desta C. Sexta Turma
devem ser analisadas as questdes remanescentes aventadas no recurso da apelante/embargante.

6. Nao se conhece de apelagdo na parte que apresenta pedido inovador, qual seja, no tocante a nulidade
do langamento por ofensa ao art. 142 do CTN, uma vez que tal topico constitui inovagdo recursal, nao
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integrou o pedido inicial e ndo foi objeto de analise pelo r. juizo de primeiro grau.

7. O Cdédigo Tributario Nacional incorreu em aparente contradicao ao estabelecer duas sistematicas
distintas de contagem do prazo decadencial. Conquanto o referido prazo seja de 5 (cinco) anos, o seu
termo inicial pode ser o fato gerador (art. 150, § 4°) ou o primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o langamento (de oficio) poderia ter sido efetuado (art. 173, I).

8. Harmonizando os dois dispositivos, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento
acerca do tema no tocante aos tributos sujeitos ao langamento por homologacdo. Se houve
recolhimento antecipado por parte do contribuinte, o prazo decadencial inicia-se a partir do fato
gerador, salvo se comprovada a ocorréncia de fraude, dolo ou simulagdo, nos termos do art. 150, § 4°,
do CTN. De outro lado, ndo havendo recolhimento antecipado, o prazo decadencial tem inicio no
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento (de oficio) poderia ter sido efetuado, a
teor do disposto no art. 173, I, do CTN, pois ndo haveria o que homologar ja que nada foi recolhido.
Precedentes: STJ, 2° Turma, Rel. Min. Campbell Marques, REsp n.° 200800367430, DJE 24.08.2010.
9. Em se tratando de ndo recolhimento de débitos relativos ao IRPJ incidente sobre o Lucro Real, cujos
fatos geradores ocorreram no periodo de abril/1998 a janeiro/1999, aplicavel o art. 173, I do CTN, com
termo inicial do direito de langar o tributo em 01/01/1999 e 01/01/2000. Por sua vez a entrega da
Declaragao deu-se em 28/09/1999, restando assim constituido o crédito tributdrio nesta data, o que
afasta a ocorréncia da alegada decadéncia.

10. Afastado o alegado cerceamento de defesa pelo ndo deferimento da realizagdo de instrucdo
probatoria pericial e documental.

11. O Cdédigo de Processo Civil consagra o juiz como condutor do processo, cabendo a ele analisar a
necessidade da dilagdo probatdria, conforme os artigos 125, 130 e 131. Desta forma o magistrado,
considerando a matéria aventada nos embargos, pode deixar de ordenar a realizagdo de prova, por
entendé-la desnecessaria ou impertinente.

12. Quanto as provas de natureza documental, tenho que estas deveriam ter sido juntadas na peti¢ao
inicial, a teor do disposto no art. 283 do CPC c.c. art. 16, § 2° da Lei n.° 6.830/80.

13. Considerando-se as alegagdes da apelante/embargante (matéria de direito e matéria de fato
comprovada de plano), correta a aplicacdo do paragrafo unico do art. 17 da Lei 6.830/80, que dispde
sobre o julgamento antecipado da lide, prescindindo-se da realizagdao de pericia técnica, e bastando o
exame da documentagdo colacionada aos autos, do procedimento administrativo, e da legislagdo sobre
a matéria.

14. A Certidao de Divida Ativa foi regularmente inscrita, apresentando os requisitos obrigatérios
previstos no art. 2°, § 5° da Lei n.° 6.830/80 e no art. 202 do Cddigo Tributario Nacional, inclusive no
tocante a origem do débito, termo inicial e forma de calcular os juros, conforme legislacao
devidamente especificada na peticao inicial da execugao fiscal.

15. Tratando-se de tributo declarado pelo contribuinte ou sujeito ao langcamento por homologacao, nos
termos do art. 150 do CTN, o sujeito passivo tem o dever de verificar a ocorréncia do fato gerador,
apurar o montante devido e realizar o recolhimento nos parametros dispostos pela legislacdo fiscal.
Diante desta atuacdo anterior do contribuinte, torna-se desnecessaria a notificagdo prévia ou mesmo a
instauracao do procedimento administrativo.

16. A cumulagao de juros e multa moratdria na apuragdo do crédito tributario, prevista no § 2°, art. 2°,
da Lei 6.830/80, ¢ possivel, tendo em vista a natureza juridica diversa dos referidos acessorios.

17. Os juros de mora t€m por objetivo remunerar o capital indevidamente retido pelo devedor e inibir a
eternizacao do litigio, na medida em que representam um acréscimo mensal ao valor da divida.

18. A imposicdo de multa moratoria objetiva penalizar o contribuinte em razdo do atraso no
recolhimento do tributo, e estd em consonancia com a legislagdo aplicavel aos débitos decorrentes de
tributos e contribui¢des administradas pela Receita Federal.

19. Nao configura efeito confiscatorio a cobranca de acréscimos regularmente previstos em lei, visto
que o confisco se conceitua pela impossibilidade do contribuinte manter sua propriedade diante da
carga tributdria excessiva a ele imposta. Precedente deste Tribunal: 3* Turma, AC n.°
1999.03.99.021906-3, Rel. Des. Fed. Baptista Pereira, j. 29.05.2002, DJU 02.10.2002, p. 484.

20. E constitucional a incidéncia da taxa SELIC sobre o valor do débito exeqiiendo, pois composta de
taxa de juros e correcdo monetaria, a partir de 1° de janeiro de 1.996. Inadmissivel sua cumulagdo com
quaisquer outros indices de correcdo monetaria e juros, afastando-se, dessa forma, as alegacdes de
capitalizagdo de juros e de ocorréncia de bis in idem. Precedentes: STJ, 2* Turma, REsp. n.°
462710/PR, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 20.05.2003, DJ 09.06.2003, p. 229; TRF3, 6* Turma, AC n.°
2002.03.99.001143-0, Rel. Des. Fed. Mairan Maia, j. 30.04.2003, DJ 16.05.2003.
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21. Desnecessaria a edi¢ao de lei complementar para tratar da matéria, quer porque o § 1° do art. 161
do CTN ndo o exige, quer porque o estabelecimento de indices de correcdo monetaria e juros
dispensam tal instrumento normativo.

22. Em juizo de retratagdo, embargos de declaracdo acolhidos, com efeito modificativo do julgado.
Apelacao da embargante improvida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, em juizo de retratacdo, acolher os embargos
de declaragdo, com efeito modificativo do julgado, e negar provimento a apelacao, nos termos do
relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2019.
LEILA PAIVA
Juiza Federal Convocada

Documento eletronico assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que instituiu a
Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, por:

Signatario (a): LEILA PAIVA MORRISON:10143
N° de Série do Certificado: 11DE1803204B1559
Data e Hora: 01/02/2019 14:36:20

APELACAO CIVEL N° 0049936-43.2006.4.03.6182/SP
2006.61.82.049936-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : NPN PRODUCEOS ARTISTICAS E CINEMATOGRAFICAS LTDA
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO
ADVOGADO " MARANHAO PFEIFFER
RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA JUiZA FEDERAL CONVOCADA LEILA PAIVA
(RELATORA):

Trata-se de apelacdo em Embargos a Execu¢do Fiscal em que se alega, em preliminar, a nulidade da
certiddo da divida ativa pela omissdo dos requisitos essenciais, a auséncia de notificacao
administrativa do débito e dos acréscimos legais, e a falta de prova da declaracdo de existéncia do
débito, restando violados os principios do devido processo legal, contraditério, ampla defesa e
motivagdo do ato administrativo. No mérito, sustenta a ocorréncia da decadéncia do direito a
constituicdo do crédito, excesso de execucdo, e se insurge contra a incidéncia da multa, juros de mora,
taxa SELIC e encargo legal.

O r. juizo a quo julgou improcedente o pedido dos embargos, e deixou de condenar a embargante na
verba honoraria ante a incidéncia do encargo do Decreto-Lei n.° 1.025/69.
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Apelou a embargante alegando, em preliminar, o cerceamento de defesa pelo ndo deferimento da prova
pericial. Aduz a nulidade da certidao da divida pela omissao dos requisitos essenciais, a auséncia de
langamento e notificagdo administrativa do débito. No mérito, sustenta a ocorréncia da decadéncia do
direito a constituicdo do crédito, excesso de execucdo, e se insurge contra a incidéncia da multa, juros
de mora e taxa SELIC.

Com contrarrazoes, subiram os autos a este Tribunal.

Esta E. Sexta Turma, em julgamento realizado em 05 de fevereiro de 2009, de oficio, reconheceu a
ocorréncia da prescri¢do quinquenal do crédito tributario, negou provimento a apelagdo relativamente
a decadéncia e julgou prejudicados os demais pedidos formulados (f1s.92/97).

A Fazenda interpds embargos de declaracao alegando omissdo e contradi¢do no julgado, tendo trazido
aos autos extrato onde consta a data da entrega das declaragdes de imposto de renda, sendo este o
marco inicial da prescricdo, e ndo a data do vencimento dos tributos conforme consta da decisdo
recorrida. Pugna pelo afastamento do reconhecimento da prescricao (fls.138/144). Os embargos de
declaracao foram rejeitados (fls.147/151).

Inconformada, a Fazenda interp0s recurso especial as fls.159/161, pugnando pela anulagdo ou reforma
do v. acordao recorrido para que seja afastada a prescrigdo do crédito tributario. O Recurso Especial
nao foi admitido pela Exma. Des. Federal Vice-Presidente desta Corte Regional (f1.177/178), o que
ensejou a oposicdo de Agravo em Recurso Especial (fls.191/196), que por sua vez foi conhecido, com
consequente provimento do Recurso Especial pelo Exmo. Sr. Ministro Gurgel de Faria, com
determinagdo de retorno dos autos a esta Corte a fim de que fossem reapreciados os embargos de
declaracao (fls.205/206).

E o relatério.

LEILA PAIVA
Juiza Federal Convocada

Documento eletronico assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que instituiu a
Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, por:

Signatario (a): LEILA PAIVA MORRISON:10143
N° de Série do Certificado: 11DE1803204B1559
Data e Hora: 01/02/2019 14:36:14

APELACAO CIVEL N° 0049936-43.2006.4.03.6182/SP
2006.61.82.049936-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : NPN PRODUCEOS ARTISTICAS E CINEMATOGRAFICAS LTDA
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO
ADVOGADO " MARANHAO PFEIFFER
VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA JUiZA FEDERAL CONVOCADA LEILA PAIVA
(RELATORA):
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Passo a proferir novo julgamento dos embargos de declaracdo opostos as fls.138/144, em juizo de
retratagdo, relativamente ao termo inicial da contagem do prazo prescricional, ante o provimento do
recurso especial fazendario, conforme previsto no art. 1.040, II, do CPC/2015.

Prospera o pedido formulado nos embargos declaratorios, com carater nitidamente infringente.
Passo a analise do ponto suscitado.

No tocante ao termo inicial da prescri¢ao, nos tributos sujeitos ao lancamento por homologacdo, duas
situacdes distintas devem ser consideradas.

A primeira ocorre quando a entrega da declaragdo da-se anteriormente a data de vencimento do
respectivo tributo. Neste caso, o termo inicial do prazo prescricional ¢ o dia seguinte a data do
vencimento da exa¢do, uma vez que somente a partir de entdo o débito passa a gozar de exigibilidade,
nascendo para o estado a pretensdo executoria.

Ha que se ressaltar que, no periodo que medeia a declaragdo e o vencimento, nao ha fluéncia de prazo
prescricional, uma vez que o valor declarado ainda ndo pode ser objeto de cobranca judicial.

A segunda situagdo da-se quando a entrega da declaragdo ocorre apds o vencimento do tributo e, nesse
caso, o termo inicial do lapso prescricional ¢ o dia seguinte a data da referida entrega, pois neste
momento o débito estd constituido e goza de exigibilidade.

Portanto, conclui-se que o dies a quo da fluéncia do prazo prescricional, na hipotese de tributos
sujeitos ao lancamento por homologacao, ¢ o dia seguinte a entrega da declara¢do ou o dia seguinte ao
vencimento do tributo, ou seja, aquele que ocorrer por ultimo.

O termo final do prazo prescricional deve ser analisado considerando-se a existéncia, ou nao, de
inércia por parte do exequente; se ndo houver inércia, o dies ad quem a ser considerado ¢ a data do
ajuizamento da execugao fiscal, a luz da Sumula n.° 106 do STJ e art. 240, § 1° do CPC/2015.

De outro lado, constatada a inércia da exequente, o termo final serd a data da efetiva citacdo
(execugOes ajuizadas anteriormente a 09/06/2005, data da vigéncia da Lei Complementar n.® 118/05)
ou a data do despacho que ordenar a citacdo (execugdes ajuizadas posteriormente a vigéncia da
referida Lei Complementar).

Esta sistematica foi adotada pela 1* Secao do C. Superior Tribunal de Justi¢a, esposado em recurso
especial representativo de controvérsia (art. 1.036 do CPC/2015), conforme excertos que seguem:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO
543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O
FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE
FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE
RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL.
VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO
DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO
PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO
PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

1. O prazo prescricional qiiingiienal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito
tributdrio conta-se da data estipulada como vencimento para o pagamento da obriga¢do tributaria
declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos casos de tributos sujeitos a langamento por
homologacgdo, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaragdo da exagdo devida,
ndo restou adimplida a obrigacdo principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das
causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes
da Primeira Se¢do: EREsp 658.138/PR, Rel. Ministro José Delgado, Rel. p/ Acorddao Ministra Eliana
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Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira,
Jjulgado em 28.11.2007, DJ 07.02.2008; e AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, julgado em 25.05.2005, DJ 13.06.2005).

()

3. A constitui¢do definitiva do crédito tributario, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo
prescricional giiingtienal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario.
4. A entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF de Guia de
Informacado e Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza prevista em lei (dever
instrumental adstrito aos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo), é modo de constitui¢do do
crédito tributario, dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra providéncia conducente a
formalizagdo do valor declarado (Precedente da Primeira Seg¢do submetido ao rito do artigo 543-C,
do CPC: REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe
28.10.2008).

5. O aludido entendimento jurisprudencial culminou na edi¢ao da Sumula 436/STJ, verbis: "A entrega
de declarag¢do pelo contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributario,
dispensada qualquer outra providéncia por parte do Fisco."

6. Conseqiientemente, o dies a quo do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de
cobranga judicial do crédito tributario declarado, mas ndo pago, é a data do vencimento da
obrigacdo tributdria expressamente reconhecida.

()

12. Conseqiientemente, o prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranc¢a judicial
da exagdo declarada, in casu, iniciou-se na data da apresentacdo do aludido documento, vale dizer,
em 30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, ndo se revelando prescritos os créditos tributarios na
época em que ajuizada a agdo (05.03.2002).

13. Outrossim, o exercicio do direito de a¢do pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execu¢do
fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpreta¢do segundo a
qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constitui¢cdo definitiva do crédito
tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em
que se der a citagcdo valida do devedor, consoante a anterior redag¢do do inciso I, do paragrafo unico,
do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢do da prescrig¢do, pela
citagdo, retroage a data da propositura da ag¢do, o que, na seara tributdria, apos as alteragoes
promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo
atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento
do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

()

16. Destarte, a propositura da ac¢do constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita ds causas interruptivas previstas no
artigo 174, paragrafo unico, do CTN.

()

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo
submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp n.° 1.120.295/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 12.05.2010, v.u., Dje 21.05.2010)

In casu, os débitos inscritos em divida ativa dizem respeito ao IRPJ incidente sobre o Lucro Real,
tendo sido considerados prescritos no v. acordao recorrido. Ocorre que a constituicdo destes créditos se
deu mediante entrega de Declaragdo em 28/09/1999 (f1.144), cuja juntada de comprovante deu-se
somente com os aclaratorios.

Portanto, ndo caracterizada a inércia fazendaria no tocante ao ato citatorio, e considerando-se como
termo final do lapso prescricional a data do ajuizamento da execucdo fiscal, ocorrido em 15/06/2004,
verifica-se a inocorréncia da prescri¢ao dos créditos tributarios, ou seja, nao decorreu periodo superior
a 5 (cinco) anos entre a data de constitui¢ao dos créditos e a data da propositura da acdo.

Uma vez afastado o decreto de prescricdo do crédito tributdrio emanado do v. acordao desta C. Sexta
Turma, passo a andlise das questdes remanescentes do recurso da apelante/embargante.
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Primeiramente, ndo conheg¢o da apelacdo na parte em que se alega a nulidade do langamento por
ofensa ao art. 142 do CTN, uma vez que tal topico constitui inovacao recursal, nao integrou o pedido
inicial e nao foi objeto de analise pelo r. juizo de primeiro grau.

Inocorrente a decadéncia do direito a constitui¢do do crédito tributario.

O Cédigo Tributario Nacional incorreu em aparente contradi¢do ao estabelecer duas sistematicas
distintas de contagem do prazo decadencial.

Eis a redacdo do art. 150, § 4°:

Art. 150. O langamento por homologag¢do, que ocorre quanto aos tributos cuja legislagdo atribua ao
sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa,
opera-se pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida
pelo obrigado, expressamente a homologa.

()

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, sera ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador, expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulagdo.

Por sua vez, o art. 173, I, assim estabeleceu:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se apos 5 (cinco)
anos, contados:
1 - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado;

Infere-se que, conquanto o prazo decadencial seja de 5 (cinco) anos, o seu termo inicial pode ser o fato
gerador (art. 150, § 4°) ou o primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento (de oficio)
poderia ter sido efetuado (art. 173, I).

Harmonizando os dois dispositivos, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento acerca
do tema no tocante aos tributos sujeitos ao lancamento por homologacdo. Se houve recolhimento
antecipado por parte do contribuinte, o prazo decadencial inicia-se a partir do fato gerador, salvo se
comprovada a ocorréncia de fraude, dolo ou simulagdo, nos termos do art. 150, § 4°, do CTN. De outro
lado, nao havendo recolhimento antecipado, o prazo decadencial tem inicio no primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento (de oficio) poderia ter sido efetuado, a teor do disposto
no art. 173, I, do CTN, pois ndo haveria o que homologar ja que nada foi recolhido.

A proposito do tema, trago a colacdo o seguinte aresto:

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. TRIBUTARIO. LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. DECADENCIA DO DIREITO DO FISCO DE CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. APLICACAO CUMULATIVA DOS PRAZOS PREVISTOS NOS
ARTIGOS 150, § 4° e 173, do CTN. IMPOSSIBILIDADE. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO POR MEDIDA LIMINAR. POSSIBILIDADE. ART. 151, ¥, DO CTN.

()

2. Se houve pagamento antecipado por parte do contribuinte, o prazo decadencial para o langamento
pelo Fisco de eventuais diferencas de tributos sujeitos ao langamento por homologagdo é de cinco
anos a contar do fato gerador, conforme estabelece o § 4°do art. 150 do CTN. Precedentes: AgRg nos
EREsp. n. 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, julgado em 22.03.2006,
DJ 10.04.2006 p. 111; e EREsp. n. 101.407/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Ari Pargendler, DJ de
08.05.2000. 3. Se ndo houve pagamento antecipado por parte do contribuinte, o prazo decadencial
qiiingiienal para o Fisco constituir o crédito tributario (langcamento de oficio) conta-se do primeiro
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dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, desde que ndo se
tenha constatado a ocorréncia de dolo, fraude ou simulag¢do do contribuinte, aplicando-se o art. 173,
I, do CTN. Precedente representativo da controvérsia: REsp. n. 973.733 - SC, Primeira Se¢do, Rel.
Min. Luiz Fux, julgado em 12.8.2009. 4. Em ambos os casos, ndo ha que se falar em prazo decenal
derivado da aplicagdo conjugada do art. 150, §4°, com o art. 173, I, do CTN.

()
(STJ, 2° Turma, Rel. Min. Campbell Marques, REsp n.° 200800367430, DJE 24.08.2010)

Nao obstante tal regra geral, impende a andlise de cada caso concreto, sobretudo considerando a
sistematica peculiar de apuracao e recolhimento de alguns tributos.

In casu, os débitos inscritos em divida ativa dizem respeito ao IRPJ incidente sobre o Lucro Real,
cujos fatos geradores ocorreram no periodo de abril/1998 a janeiro/1999 e, portanto, com termo inicial
do direito de langar o tributo em 01/01/1999 e 01/01/2000. Por sua vez a entrega da Declara¢ao deu-se
em 28/09/1999, restando assim constituido o crédito tributario nesta data, o que afasta a ocorréncia da
alegada decadéncia.

No tocante ao alegado cerceamento de defesa pelo ndo deferimento da producdo probatoria pericial e
documental, tenho que o requerente ndo demonstrou a necessidade da sua realizagdo. Limitou-se a
afirmar que apenas a pericia seria capaz de comprovar suas alegacdes, ndo trazendo qualquer elemento
que pudesse abalar a presuncdo de liquidez e certeza de que goza a Certiddo da Divida Ativa.

As meras alegagdes, desacompanhadas de qualquer indicio de erro nos valores acostados na execugao
fiscal, sdo insuficientes para ensejar a dilagdo probatdria requerida.

Ressalto que o Cddigo de Processo Civil consagra o juiz como condutor do processo, cabendo a ele
analisar a necessidade da dilagdo probatoria, conforme os artigos 125, 130 e 131 do CPC/73 (atuais
artigos 139, 370 e 371 do NCPC). Desta forma, o magistrado, considerando a matéria deduzida, pode
deixar de ordenar a realizagdo de prova, nao caracterizando cerceamento de defesa nem ofensa aos
principios constitucionais do contraditorio, ampla defesa e devido processo legal.

Ademais, tratando-se de provas de natureza documental, tenho que estas deveriam ter sido juntadas na
peticdo inicial, a teor do disposto no art. 283 do CPC c.c. art. 16, § 2° da Lei n.° 6.830/80. Nada
obstava, portanto, o julgamento antecipado da lide.

In casu, considerando-se as alegagdes da apelante/embargante (matéria de direito e matéria de fato
comprovada de plano), correta a aplicagdo do paragrafo unico do art. 17 da Lei 6.830/80, que dispde
sobre o julgamento antecipado da lide, prescindindo-se da realizagdo de pericia técnica, e bastando o
exame da documentacdo colacionada aos autos, do procedimento administrativo, e da legislagdo sobre
a matéria.

No sentido de que a matéria de direito dispensa a realizacdo de prova pericial, cito os seguintes
precedentes jurisprudenciais:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. OBRIGACOES AO
PORTADOR DA ELETROBRAS. INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. MATERIA DE
DIREITO.

1. Embora o art. 332, do CPC, permita a produgdo de todos os meios de prova legais, bem como os
moralmente legitimos, de forma a demonstrar a verdade dos fatos, é certo que referida norma ndo
autoriza a realizagdo da prova que se mostre desnecessaria ou impertinente ao julgamento do mérito
da demanda.

2. Na hipotese dos autos, a autora, ora agravante, é proprietaria do titulo denominado Obrigagoes ao
Portador n° 1310275 - serie AA emitido pela Eletrobrds - Centrais Elétricas Brasileiras S/A, em
16/06/1972, e, em 03/06/2011 a juiz ou a¢do de cobranga, pelo rito ordinario, em face de Centrais
Elétricas Brasileiras S/A Eletrobras objetivando a condenag¢do da ré para restituir, em agoes
preferenciais nominativas do tipo "B" (PNB), os valores das Obrigagcoes ao Portador/Debéntures da
Eletrobras, devidamente atualizados com a aplica¢do da corre¢do monetaria plena.
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3. Requerida a produgdo de prova pericial ao argumento de que a matéria discutida na acdo de
cobranga, ou seja, o valor das Debéntures emitidas e ndo pagas pela Eletrobras, oriundas de
empréstimo compulsorio instituido pela Unido, é de alta complexidade contabil, o que foi indeferido
pelo r. Juizo de origem.

4. A matéria controvertida é exclusivamente de direito, cuja verificagcdo prescinde da realiza¢do de
pericia técnica, bastando o exame da legislag¢do pertinente.

5. O Cédigo de Processo Civil consagra o juiz como condutor do processo, cabendo a ele analisar a
necessidade da dilagdo probatoria requerida, conforme os arts. 125, 130 e 131. Desta forma, o
magistrado, considerando a matéria deduzida, pode indeferir a realizagdo da prova, ndo
caracterizando cerceamento de defesa nem ofensa aos principios constitucionais do contraditorio,
ampla defesa e devido processo legal.

6. Agravo de instrumento improvido.

(TRF3, 6* Turma, AI 0008837-68.2013.4.03.0000, Rel. Des. Federal Consuelo Yoshida, j. 08/08/2013,
e-DJF3 Judicial 1 16/08/2013)

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL - ARTIGO 557, § 1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - SENTENCA DE IMPROCEDENCIA REFORMADA APENAS
PARA AFASTAR A CONDENACAO DA EMBARGANTE AO PAGAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS - CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA - PRESUNCAO DE LIQUIDEZ E CERTEZA NAO
AFASTADA - MULTA E TAXA SELIC - LEGALIDADE - AGRAVO LEGAL IMPROVIDO. 1. O fato de
o MM. juiz de Direito julgar antecipadamente a lide sem a realiza¢do de pericia contabil ndo
caracteriza cerceamento de defesa, vez que a matéria tratada na inicial dos embargos ndo necessita
de prova pericial, pois a prova necessaria ao deslinde do caso é exclusivamente documental,
possibilitando assim o julgamento antecipado da lide, nos termos preconizados pelo paragrafo unico
do artigo 17 da Lei n°6.830/80. Precedentes desta E. Corte. 2. A embargante deveria ter
demonstrando cabalmente o fato constitutivo de seu direito, sendo seu o "onus probandi", consoante
preceitua o artigo 333, I, do Codigo de Processo Civil. Nao se desincumbindo do 6nus da prova do
alegado, ndo ha como acolher o pedido formulado. 3. A embargante ndo trouxe aos autos copia do
processo administrativo que seria necessaria a fim de comprovar suas alegagoes, junto aos embargos
devem estar entranhadas todas as matérias necessarias e uteis para o seu julgamento, o que ndo é o
caso dos autos, posto que a embargante ndo colacionou os documentos imprescindiveis para formar a
convicgdo do Tribunal. (...) 7. Agravo legal improvido.

(TRF3, 6* Turma, AC 00045550220094039999, Rel. Des. Federal Johonsom Di Salvo, e-DJF3 Judicial
1 07/08/2015)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EMBARGOS A EXECUCAO - PROVA PERICIAL - JUIZ -
DESTINATARIO DA PROVA - AGRAVO IMPROVIDO.

1. O destinatario da prova pericial , assim como as demais provas, é o juizo da causa que, se ndo
convencido pelos argumentos apresentados pelas partes ou por outros elementos constantes nos autos,
tem inteira liberdade para determinar as provas que entender necessarias ao deslinde da questdo
posta a sua apreciagdo. Especialmente quando as partes ndo foram capazes de, no exercicio da
produgdo de provas, conduzir o magistrado a um convencimento sobre o qual ndo pairem duvidas, tem
este o poder, portanto, de determinar provas que julgue suficientes para sair de seu estado de
perplexidade.

2. O sistema de convencimento aplicado no Codigo de Processo Civil é o da persuasdo racional ou
livre convicgdo motivada, segundo o qual o juiz aprecia liviemente a prova, atendendo aos fatos e
circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados pelas partes; mas sempre fundamentando
as razées de seu convencimento. E a disposicdo do art. 131, do Cédigo de Processo Civil.

3. Na hipotese, o que se depreende dos autos é que a embargante, ora agravante, pretende comprovar,
através de pericia contdbil, que, entre o montante executado (R$ 302.428,58), o exigido no valor de
RS 51.704,09 decorre de "erro de fato" (fl. 262). Entretanto, tendo o MM Juizo de origem, destinatario
da prova produzida, pelo indeferimento de sua produgdo, entendo que descabida a reforma dessa
decisdo.

4. Agravo de instrumento improvido.
(TRF3, 3* Turma, AI n° 0016012-50.2012.4.03.0000/SP, Rel. Des. Fed. Nery Jnior, D.E. 17/09/2012)

Observo, ainda, que a Certidao de Divida Ativa foi regularmente inscrita, apresentando os requisitos
obrigatorios previstos no art. 2°, § 5°, da Lei n.° 6.830/80 e no art. 202 do Cédigo Tributario Nacional,
e de seu fundamento legal ndo consta qualquer dispositivo tido por inconstitucional. Uma vez que
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referida certiddo goza da presuncao de liquidez e certeza, produzindo, inclusive, o efeito de prova pré-
constituida; e ndo tendo a apelante apresentado qualquer prova inequivoca de sua nulidade (art. 204 do
CTN), merecem ser afastadas suas alegacdes.

A andlise do titulo e do anexo discriminativo do débito que o acompanha demonstra que estdo
presentes os requisitos necessarios para a regular execugdo, inclusive no tocante a origem do débito,
termo inicial e forma de calcular os juros, conforme legislacdo devidamente especificada na peticao
inicial da execugao fiscal.

A proposito, este ¢ o entendimento firmado por este Tribunal Regional:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. CDA QUE ATENDE AOS REQUISITOS DA
LEF. REGULAR CONSTITUICAO DO CREDITO PELA DECLARACAO. AJUIZAMENTO DE
DEMANDA ANULATORIA QUE POR SI SO NAO GERA SUSPENSAO DO FEITO EXECUTIVO.
MULTA MORATORIA DE 20%. LEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO. 1. Em relacdo a Certidio
de Divida Ativa, deve-se ter vista o quanto ja decidido pelo Superior Tribunal de Justica no REsp
1138202/ES (Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJe 01/02/201 0), julgado na sistematica
dos recursos repetitivos. A luz de tal julgado, a indicacdo, na CDA, da legislacdo pertinente se mostra
suficiente para atendimento do art. 2°, §5° da Lei de Execugoes Fiscais, pois explicita de modo habil
ndo so a origem da divida, mas também a forma de calcular encargos de juros, corre¢do e multa.
Aquele mesmo E. Tribunal Superior, em julgamento submetido ao regime do art. 543-C do Codigo de
Processo Civil de 1973, definiu ainda que "a apresenta¢do de Declara¢do de Débitos e Créditos
Tributarios Federais - DCTFE, de Guia de Informag¢do e Apurag¢do do ICMS - GIA, ou de outra
declaragdo dessa natureza, prevista em lei, é modo de constitui¢do do crédito tributario, dispensando,
para isso, qualquer outra providéncia por parte do Fisco" (REsp 962.379/RS, Rel. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe 28/10/2008). A "auséncia de
indicagdo do livro e da folha de inscri¢do da divida constitui defeito formal de pequena monta, que
ndo prejudica a defesa do executado nem compromete a validade do titulo executivo. Na verdade, nos
dias atuais, é até improprio se falar em livro de inscri¢do de divida, ja que o termo de inscricdo em
Divida Ativa da Unido, a Certiddo de Divida Ativa dele extraida e a peti¢do inicial em processo de
execugdo fiscal sdo gerados por mecanismo tecnologico, sendo possivel, inclusive, a subscri¢do por
chancela mecdnica ou eletronica (art. 25 da Lei 10.522/02)" (AgRg no Ag 1153617/SC, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/08/2009, DJe 14/09/2009). 2. Pacifica a
Jjurisprudéncia no sentido de ser inviavel a suspensdo do executivo fiscal apenas por for¢a do
ajuizamento de agdo anulatoria, sem que estejam presentes os pressupostos para o deferimento de
tutela antecipada ou esteja garantido o juizo ou, ainda, ausente o deposito do montante integral do
deébito como preconizado pelo art. 151 do CTN. Descabido cogitar de preveng¢do do juizo da
anulatoria, uma vez que a presente execu¢do foi ajuizada anteriormente. 3. Consolidada a
Jjurisprudéncia quanto a validade da aplicagcdo, na execugdo fiscal de débitos fiscais, da multa
moratoria de 20%, nos termos da Lei 9.430/1996 (RE 777574 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO
BARROSO, Primeira Turma, julgado em 28/04/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-096 DIVULG
21-05-2015 PUBLIC 22-05-2015). 4. Recurso desprovido.

(3* Turma, AI 00281460720154030000, Des. Fed. NELTON DOS SANTOS, e-DJF3 Judicial 1
27/06/2018)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRESUNCAO DE CERTEZA E
LIQUIDEZ DA CDA NAO AFASTADA. LEGALIDADE DA MULTA MORATORIA FIXADA NO
PERCENTUAL DE 20% E DO ENCARGO PREVISTO NO ARTIGO 1° DO DECRETO-LEI N°
1.025/69. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA. 1. A Certiddo de Divida Ativa contida na
execugdo atende os requisitos dos §§ 5°e 6°do artigo 2°da Lei n° 6.830/80 e goza de presun¢do juris
tantum de certeza e liquidez que so pode ser elidida mediante prova inequivoca a cargo do
embargante, nos termos do artigo 3° da Lei n° 6.830/80. Meras alegagoes de irregularidades ou de
incerteza do titulo executivo, sem prova capaz de comprovar o alegado, nao retiram da CDA a certeza
e a liquidez de que goza por presun¢do expressa em lei. 2. A multa se impoe diante de conduta ilicita
do contribuinte em retardar o pagamento do tributo e sua exigibilidade prescinde de dolo. 3. Nao
basta argumentar que a multa é "abusiva" quando se sabe que esse capitulo da consolidagcdo do
deébito exequendo é calculado conforme aplicagdo do percentual posto em lei. 4. A legalidade da
cobrang¢a do encargo previsto no artigo 1° do Decreto-lei n° 1.025/69 ja foi confirmada pela
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Jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica. No caso o juizo ainda impds a embargante
verba honoraria, mas esse ponto restou irrecorrido. 5. Apelagdo improvida.

(6 Turma, AC 00159519220174039999, Des. Fed. JOHONSOM DI SALVO, e-DJF3 Judicial 1
28/07/2017 )

Portanto, entendo que a apelante ndo apresentou fundamento que justificasse a anulagao do titulo
executivo face a sua incerteza ou iliquidez, restando intacta a execugao fiscal.

Tratando-se de tributo declarado pelo contribuinte ou sujeito ao langamento por homologagdo, nos
termos do art. 150 do CTN, o sujeito passivo tem o dever de verificar a ocorréncia do fato gerador,
apurar o montante devido e realizar o recolhimento nos parametros dispostos pela legislacao fiscal.
Diante desta atuacdo anterior do contribuinte, torna-se desnecessaria a notificacdo prévia ou a
instaurag@o do procedimento administrativo.

Em tais casos, nao hé obrigatoriedade de homologacao formal por parte do Fisco, encontrando-se o
débito exigivel independentemente de qualquer atividade administrativa.

E pacifico no Colendo Superior Tribunal de Justiga e nesta Corte que, em se tratando de tributo sujeito
a langcamento por homologacao, tornam-se desnecessarios o procedimento administrativo e a propria
notificacao do devedor.

O entendimento acima exposto guarda consonancia com os seguintes precedentes jurisprudenciais:
STJ, 1* Turma, REsp. n.® 2003/0012094-0, Rel. Min. Luiz Fux, j. 05.06.2003, DJ 23.06.2003; TRF3, 6*
Turma, AC n.° 89030069340, Rel. Des. Fed. Mairan Maia, j. 21.03.2001, DJU 13.06.2001, p. 545).

Assim, a apresentacdo de declaragdo pelo contribuinte dispensa a constitui¢ao formal do crédito pelo
Fisco, possibilitando, em caso de ndo pagamento do tributo, a sua imediata exigibilidade com a
inscri¢dao do quantum em divida ativa, e subsequente ajuizamento da execugao fiscal.

Vale citar excerto do r. voto proferido pelo E. Min. Teori Albino Zavascki que, com percuciéncia,
analisa a questao:

()

Bem se vé, portanto, que, com a constituicdo do crédito tributario, por qualquer das citadas
modalidades (entre as quais a da apresentacdo de DCTF ou GIA pelo contribuinte), o tributo pode ser
exigido administrativamente, gerando, por isso mesmo, conseqiiéncias peculiares em caso de ndo
recolhimento no prazo previsto em lei: (a) fica autorizada a sua inscri¢do em divida ativa, fazendo
com que o crédito tributdario, que ja era liquido, certo e exigivel, se torne também exeqiiivel
Jjudicialmente; (b) desencadeia-se o inicio do prazo de prescri¢do para a sua cobranga pelo Fisco
(CTN, art. 174); e (c) inibe-se a possibilidade de expedicdo de certiddo negativa correspondente ao
debito.

(STJ, 1* Secao, AgRg nos Embargos de Divergéncia em REsp n.® 638069-SC, j. 25.05.2005, DJ
13.06.2005)

A Lei n.° 6.830, de 22 de setembro de 1.980, que dispde sobre a cobranca da Divida Ativa da Unido,
determina em seu § 2°, art. 2°, que integram a Divida Ativa da Unido os seguintes acessorios:

A Divida Ativa da Fazenda Publica, compreendendo a tributaria e a ndo-tributdria, abrange
atualiza¢do monetaria, juros e multa de mora e demais encargos previstos em lei ou contrato.

Referidos acréscimos legais podem ser cobrados cumulativamente, tendo em vista que possuem
natureza juridica diversas.
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Os juros de mora tém por objetivo remunerar o capital indevidamente retido pelo devedor e inibir a
eternizacao do litigio, na medida em que representam um acréscimo mensal ao valor da divida,
enquanto que a multa moratdria constitui sangio pelo atraso no pagamento do tributo (Manoel Alvares.
Lei de Execugdo Fiscal Comentada e Anotada. 3.° ed., Sdo Paulo: RT, 2.000, p. 50), podendo,
portanto, ser cobrados cumulativamente.

Os juros em questao devem ser calculados levando-se em conta o valor atualizado do débito, evitando-
se, com isso, tornar indcua a sua cobranca. Como bem anotou o ja citado autor:

O cdalculo dos juros e da multa moratoria, desconsiderando a atualizagdo monetaria do principal,
tornaria irrisorio o valor de tais verbas, porque elas sdo fixadas, normalmente, em valores percentuais
sobre o valor origindrio da obrigacdo. A legalidade da atualiza¢do da base de cdlculo desses
acrescimos fora reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal (RTJ 81/878, 82/960 e 87/575).

(Lei de Execugdo Fiscal Comentada e Anotada. 3.“ ed., Sao Paulo: RT, 2000, p. 51)

A multa moratéria constitui san¢io pelo atraso no pagamento do tributo (Manoel Alvares. Lei de
Execucdo Fiscal Comentada e Anotada. 3.° ed., Sdo Paulo: RT, 2.000, p. 50), e foi aplicada no patamar
de 20% (art. 61, §§ 1° e 2° da Lei n.° 9.430/96), estando a imposi¢do em consonancia com a legislagao
aplicavel aos débitos decorrentes de tributos e contribui¢des administrados pela Receita Federal.

E ndo se vislumbra qualquer efeito confiscatdrio no acréscimo cobrado, pelo que se afasta igualmente
a alegada violagdo aos principios da moralidade, capacidade contributiva, dentre outros.

Leandro Paulsen, ao comentar o art. 150, IV, da Constituicdo Federal, da a definicao de confisco:

Confisco é a tomada compulsoria da propriedade privada pelo Estado, sem indeniza¢do. O inciso
comentado refere-se a forma velada, indireta, de confisco, que pode ocorrer por tributagdo excessiva.
Nao importa a finalidade, mas o efeito da tributagdo no plano dos fatos. Nao é admissivel que a
aliqguota de um imposto seja tdo elevada a ponto de se tornar insuportavel, ensejando atentado ao
proprio direito de propriedade. Realmente, se tornar inviavel a manutengdo da propriedade, o tributo
sera confiscatorio . (Leandro Paulsen, Direito Tributdrio: Constitui¢do e Codigo Tributario a luz da
doutrina e da jurisprudéncia. 2° ed. rev. ampl. Porto Alegre: Livraria do Advogado: ESMAFE, 2000,
p-150)

A cobranga de acréscimo regularmente previsto em lei, imposto aos contribuintes em atraso com o
cumprimento de suas obrigagdes, ndo caracteriza confisco. Confiscatorio ¢ o tributo quando torna
impossivel a manutengdo da propriedade, ndo se tratando de adjetivo aplicavel aos consectéarios da
divida.

Neste sentido o precedente jurisprudencial deste E. Tribunal: 3* Turma, AC n.° 1999.03.99.021906-3,
Rel. Des. Fed. Baptista Pereira, j. 29.05.2002, DJU 02.10.2002, p. 484.

A corroborar o posicionamento externado até aqui cito o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - COFINS -
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO - DESNECESSIDADE - AVALIACAO - INCIDENTE DA
EXECUCAO - ACESSORIOS DA DIVIDA - CUMULACAO - POSSIBILIDADE - INSTITUTOS DE
NATUREZA JURIDICA DIVERSA - MULTA MORATORIA DE 30% - REDUCAO - POSSIBILIDADE
- LEI MAIS BENIGNA - CDC - APLICABILIDADE RESTRITA AS RELACOES DE CONSUMO -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - ENCARGO DO DL 1.025/69 - CDA - PRESUNCAO DE
LIQUIDEZ E CERTEZA.

()

3.0s acessorios da divida, previstos no art. 2° § 2° da Lei n.° 6.830/80, sdo devidos,
cumulativamente, em razdo de serem institutos de natureza juridica diversa. Integram a Divida Ativa
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sem prejuizo de sua ligiiidez, pois é perfeitamente determindvel o "quantum debeatur" mediante
simples calculo aritmético.

()

5.Multa fiscal deve ser calculada de acordo com o valor do tributo devido, acrescida de corregdo
monetdria. Sumula 45 do extinto TFR.

6.Inaplicavel as disposi¢oes do art. 52 do CDC as relagoes juridicas tributarias, pois se refere
especificamente as de consumo.

7.Ndo ha ofensa ao principio constitucional da isonomia, porquanto a multa fiscal decorre de lei e é
imposta a todos os contribuintes que se encontram na mesma situagdo juridica.

8.4 multa moratoria pode ter seu percentual reduzido a 20%, nos termos do art. 61, § 2°da Lei n.°
9.430/96 c.c. art. 106, II, "c" do CTN.

()

(TRF3, 6* Turma, AC n.° 2001.03.99.014091-1, Rel. Des. Fed. Mairan Maia, j.19.06.2002, DJU
23.08.2003, p. 1748)

E cabivel a incidéncia da taxa SELIC sobre o valor do débito principal.

Dispde o CTN em seu art. 161, §1°, que em ndo havendo disposi¢ao legal em contrario, os juros serao
calculados a base de 1% (um por cento) ao més.

Existe legislagdo especifica fixando a taxa de juros a ser observada para os tributos arrecadados pela
Receita Federal e para as contribui¢des sociais. Desta forma, a especialidade da legislacao tributaria
afasta a aplicacao do CTN.

Com a edigdo das Leis n%. 9.065/95, 9.069/95, 9.250/95 e 9.430/96 e conseqiiente regulamentagdo da
incidéncia da taxa SELIC, composta de taxa de juros e taxa de correcdo monetaria, foi determinada sua
aplicacao sobre o valor dos tributos devidos, a partir de 1° de janeiro de 1.996. Inadmissivel, pois, sua
cumulagdo com quaisquer outros indices de corre¢cao monetaria, nao caracterizando ainda capitalizacao
de juros, o que afasta a ocorréncia de bis in idem.

Ademais, ¢ desnecessaria a edigdo de Lei Complementar para tratar da matéria, quer porque o § 1° do
art. 161 do CTN nao o exige, quer porque o estabelecimento de indices de corre¢cdo monetaria e juros
dispensam tal instrumento normativo.

Tal entendimento foi sufragado por esta Sexta Turma na AC n.° 2002.03.99.001143-0, Rel. Des. Fed.
Mairan Maia, julgado em 30.04.2003, DJ 16.05.2003 ¢ pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, 2* Turma,
no REsp. n.° 462710/PR, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 20.05.2003, publicado em 09.06.2003,
p. 229.

Em face de todo o exposto, em juizo de retratacio, acolho os embargos de declaracio,
emprestando-lhes excepcionais efeitos infringentes, para reconhecer a inocorréncia da prescri¢ao

dos créditos tributarios. Nego provimento a apelacdo da embargante.

E como voto.

LEILA PAIVA
Juiza Federal Convocada
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