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EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INVENTARIO. PROCEDIMENTO DO
ARROLAMENTO SUMARIO. HERDEIROS. BENSMOVEIS. HOMOLOGAGCAO DA
PARTILHA. FORMAL DE PARTILHA. EXPEDICAO E ENTREGA AOS SUCESSORES.
CONDICAO. PAGAMENTO DO TRIBUTO GERADO PELA TRANSMISSAO CAUSA
MORTIS. INTERPRETACAO SISTEMATICA DA LEGISLACAO PROCESSUAL EM
CONFORMIDADE COM O DISPOSTO NO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL.
CONDIGAO SOBEJANTE (CPC, ARTS, 659, § 20, e 662; CPC/73, ART. 1.031, § 2°; CTN, ART.
192). ELISAO DA OBRIGACAO. IMPOSSIBILIDADE. SENTENCA DE JULGAMENTO DA
PARTILHA. HOMOL OGAGCAO. REFORMA. APREENSAO COADUNADA COM O
PROCEDIMENTO DE CONSUMAGAO DO INVENTARIO NA VIA EXTRAJUDICIAL,
QUANDO VIAVEL (RESOLUGCAO CNJ 35/07, ART. 15). DISTRITO FEDERAL.
APELACAO.TERCEIRO PREJUDICADO. LEGITIMIDADE. INTERESSE RECURSAL.
PRESENCA.

1 O Distrito Federal, como personificacdo da fazenda publica, qualifica-se como terceiro
interessado no ambiente do processo sucessorio ante as implicacdes tributérias que irradia, estando
revestido de legitimidade para, nessa condicéo, diante do seu interesse juridico na resolucéo
empreendida, recorrer da sentenca que, julgando o processo e expedindo formal de partilha aos
herdeiros, dispensa o recolhimento do tributo gerado pela sucessdo causa mortis como condicao para
expedicdo do formal de partilha aos sucessores (CPC, art. 499, § 19).

2. O travgjamento normativo que confere sustentacéo ao sistema juridico deve ser
interpretado de forma uniforme e sistemética, ndo de modo isolado de forma a se extrair solucdes
casuisticas, donde, interpretados sistematicamente os dispositivos processuai s que cuidam da matériae
o disposto na codificacdo tributéria, afere-se que, conquanto legitimada a prolagéo da sentenca



resolvendo o processo sucessorio transitado sob o procedimento do arrolamento sumério antes do
recolhimento do tributo devido pela sucessdo, inviavel a expedicdo e repasse aos SUCESSOres e meeiros
dos formais ou cartas de adjudicacéo antes da liquidacédo do tributo deflagrado pela transmissdo causa
mortis (CPC/15, arts. 659, § 2°, e 662; CPC/73, art. 1.031, § 2% CTN, art. 192).

3. Conguanto inviavel se condicionar o transito e resolugdo do processo sucessorio levado a
efeito sob o procedimento do arrolamento ao pagamento do imposto de transmisséo, porquanto
incabivel aintersecdo da Fazenda Publica no itinerario procedimental ou o estabel ecimento de
discussdes sobre o langcamento, pagamento ou quitagcdo de tributos, conforme a ressalva contida no
artigo 662 do estatuto processual, a expedicéo e entrega dos formais de partilha ou cartas de
adjudicacdo sdo condicionadas ao comprovante do pagamento da exacéo, inclusive porque o Codigo
Tributario, que ostenta o gabarito de legislacdo complementar, encerra essa salvaguarda enderecada a
fazenda publica.

4, Conforme emerge do cotejo do disposto no artigo 1.031, § 2°, do estatuto processual
derrogado (CPC/73) e no artigo 659, § 2°, da vigente codificagdo (CPC/15), a Unica ateracéo
substancial incorporada a nova disposi¢ao € que, enquanto no dispositivo suplantado havia referéncia
expressa a necessidade de prévia quitacdo dos tributos como condigdo para expedicéo e entrega dos
formais de partilha e carta de adjudicacéo, no dispositivo agora vigorante haindicacéo de que,
transitada em julgado a sentenca que julga a partilha, serdo expedidos os formais e carta adjudicacéo e,
em seguida, intimada a Fazenda Publica, derivando que, ndo tendo o preceptivo vigente incorporado o
verbo entregar, ainterpretacdo sistematica da regulacdo enseja a apreensdo de que a entrega dos
formais de partilha e/ou cartas de adjudicagdo continua condicionada ao pagamento do tributo gerado
pela transmissdo causa mortis.

5. Em suma, concluido o processo sucessorio que transitara sob o procedimento do
arrolamento mediante a prolagdo da sentenca que julgara a partilha, aperfeicoado o transito em julgado,
conquanto vidvel alavratura dos formais de partilha e/ou cartas de adjudicacdo e a expedicéo dos
respectivos avaras antes da comprovacdo de quitacéo do tributo gerado pela sucessio causa mortis, a
entrega dos instrumentos volvidos a consumacao da partilha é condicionada ao prévio pagametno da
exacao.

6. Aliado a regulamentacéo emanada da legislac&o tributéria e do estatuto processual, sobeja
normatizacéo editada pelo Conselho Nacional de Justica disciplinando, dentre outros procedimentos, a
realizacdo do inventério e partilha em sede extrgjudicial — escritura publica de inventario e partilha -,
que, dentre as exigéncias estabel ecidas, fixara que alavratura do ato é condicionada ao prévio
recolhimento dos tributos incidentes (Resolugdo CNJ n° 35/07, art. 15), soando desconforme com o
sistema que, optando os interessados pela ultimacéo do processo sucessorio pelaviajudicial, haja
dispensa darealizacéo da exacéo antes da expedicéo e entrega dos formais de partilha.

7. Apelagéo conhecida e provida. Maioria. Julgamento realizado naformado artigo 942 do
CPC, com quérum gqualificado.

ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores do(a) 12 Turma Civel do Tribunal de Justica do Distrito
Federal e dos Territérios, ROBERTO FREITAS - Relator, HECTOR VALVERDE SANTANA - 1°
Vogal, TEOFILO CAETANO - Relator Designado e 2° Vogal, SSIMONE LUCINDO - 3°Vogal e
ROMULO DE ARAUJO MENDES - 4° Vogal, sob a Presidéncia do Senhor Desembargador
ROMULO DE ARAUJO MENDES, em proferir a seguinte decisio: DECISAO DEFINITIVA:



CONHECER DO RECURSO E DAR-LHE PROVIMENTO. DECISAO POR MAIORIA, VENCIDOS
ORELATORE O 1°VOGAL. REDIGIRA O ACORDAO O 2°VOGAL. JULGAMENTO
REALIZADO NA FORMA DO ART. 942, DO CPC, COM QUORUM QUALIFICADO., de acordo
com a ata do julgamento e notas taquigréficas.

Brasilia (DF), 20 de Fevereiro de 2019

Desembargador TEOFILO CAETANO
Relator Designado

RELATORIO

Cuida-se de apelacdo em face da sentencade ID N. 4910574, proferida pela 12 Vara de Familiae de
Orfaos e Sucessies de Taguatinga, que homologou os autos de inventério sob o rito de arrolamento dos
bens deixados apods o falecimento de ERNANI LUIZ DE FIGUEIREDO e, com esteio no art. 659, §2°,
do CPC, intimou a Fazenda Publica para lancamento administrativo do imposto de transmissdo e de
outros tributos porventuraincidentes.

Napeticdo inicia (ID N. 4910532), os herdeiros de Ernani Luiz de Figueiredo pugnaram pela abertura
de inventario, arrolando os bens deixados pelo falecido.

Por meio dadecisdo (ID N. 4910564), o feito foi convertido em arrolamento sumério.

Sobreveio sentenca (ID N. 4910574), homol ogando a partilha nos seguintes termos:

Cumpridas as formalidades legais, HOMOLOGO, por sentenca, para que surta osjuridicos e legais
efeitos, a partilha de ID 1612203 dos presentes autos de Inventario sob o rito do ARROLAMENTO
dos bens deixados pel o falecimento de ERNANI LUIZ DE FIGUEIREDO, ressalvando direitos de
terceiros.

Transitada emjulgado, expecam-se formal de partilha, alvaras e demais documentos.

Apbs, nos termos do art.659, § 2°, do Cadigo de Processo Civil, intime-se a Fazenda Publica para
lancamento administrativo do imposto de transmisséao e de outros tributos porventura incidentes,
conforme dispuser a legislacéo tributéria, consoante o § 20 do art. 662.

Custa ex lege.

Dé-se baixa e arquivem-se 0s autos.

O Disgtrito Federa apela (ID N. 4910580). Sustenta ser obrigatéria a prévia comprovacdo da
regularidade fiscal no ambito do arrolamento sumario para fins de ultimacéo da partilha. Alega que o
art. 659, 82°, do CPC, contrariao art. 192 do CTN. Defende que em uma andlise sistemética do novo
CPC percebe-se que continua vigente o regramento relativo a necessidade de prévia comprovacéo da
quitacdo dos tributos para o encerramento do procedimento de arrolamento comum ou sumario.
Colaciona entendimentos do Superior Tribunal de Justica e deste Tribunal.

Por fim, pugna que seja anulada ou reformada a sentenca, a fim de que a ultimagdo do inventario sgja
precedida de comprovagdo daregularidade fiscal relativaao ITCD e outros tributos.



Contrarrazbes no ID N. 4910584. Pugnam pela manutencéo da sentenca, aduzindo gue, nos casos de
arrolamento sumério, ndo se admite, antes do transito em julgado, a discussao de questdes rel acionadas
ao lancamento, pagamento ou quitacéo de tributos incidentes sobre a transmissao da propriedade dos
bens do espdlio ou outros tributos eventual mente devidos pelo espadlio.

E o relatério.

VOTOS

O Senhor Desembargador ROBERTO FREITAS - Relator

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recur so.

A controvérsiarecursal consiste em analisar a necessidade de prévia comprovacao de
regularidade fiscal no ambito do arrolamento sumério para fins de ultimacao de partilha.

Sobre o formal de partilha, assim dispdem os arts. 654 e 655 do CPC:

Art. 654. Pago o imposto de transmisséo a titulo de morte e juntada aos autos certidéo ou
informacao negativa de divida para com a Fazenda Publica, o juiz julgara por sentenca a partilha.

Paré&grafo Unico. A existéncia de divida para com a Fazenda Publica ndo impedira o julgamento da
partilha, desde que o seu pagamento esteja devidamente garantido.

Art. 655. Transitada em julgado a sentenca mencionada no art. 654, recebera o herdeiro os bens que
Ihe tocarem e um formal de partilha, do qual constar&o as seguintes pegas:

| - termo de inventariante e titulo de herdeiros;

Il - avaliacdo dos bens que constituiram o quinh&o do herdeiro;

[l - pagamento do quinhdo hereditario;

IV - quitagdo dos impostos;

V - sentenca.

Paragrafo unico. O formal de partilha podera ser substituido por certidéo de pagamento do quinhao

hereditario quando esse ndo exceder a 5 (cinco) vezes o salério-minimo, caso em que se transcrevera
nela a sentencga de partilha transitada em julgado.

O formal de partilha &, portanto, titulo por meio do qual ocorre atransmisséo da propriedade dos bens
do falecido aos herdeiros.



O art. 192 do CTN dispde sobre as obrigactes tributérias relativas a partilha, prevendo a necessidade
de comprovagdo de inexisténcia de dividas incidentes sobre bens ou rendas do espdlio:

Art. 192. Nenhuma sentenca de julgamento de partilha ou adjudicacéo sera proferida sem prova da
guitacéo de todos os tributos relativos aos bens do espdlio, ou as suas rendas.

No mesmo sentido do CTN, aLei de Execucdo Fiscal também traz a seguinte disposi ¢ao:

Art. 31 - Nos processos de faléncia, concordata, liquidacao, inventario, arrolamento ou concurso de
credores, nenhuma alienacao sera judicialmente autorizada sem a prova de quitacdo da Divida Ativa
ou a concordancia da Fazenda Publica.

Todavia, 0 82° do art. 659 e do art. 662 do CPC, que embasaram a sentenca apelada, assim
estabelecem:

§ 2°Transitada em julgado a sentenca de homologacéo de partilha ou de adjudicacéo, sera lavrado o
formal de partilha ou elaborada a carta de adjudicagéo e, em seguida, seréo expedidos os alvaras
referentes aos bens e as rendas por ele abrangidos, intimando-se o fisco para lancamento
administrativo do imposto de transmissao e de outros tributos porventura incidentes, conforme

dispuser a legislacdo tributaria, nos termos do & 2°do art. 662 .

§ 2°0 imposto de transmissdo serd objeto de lancamento administrativo, conforme dispuser a
legislacao tributaria, ndo ficando as autoridades fazendarias adstritas aos val ores dos bens do
espdlio atribuidos pelos herdeiros.

Com efeito, os novos preceitos possibilitam aintimacéo do fisco paralangamento administrativo do
imposto apos a homologacéo da partilha.

Diante desse contexto, € factivel afirmar que o novo CPC afastou a aplicabilidade do art. 192 do CTN
nos casos de arrolamento, tendo por lastro o critério de posterioridade dalei e a patente
incompatibilidade entre os enunciados normativos (LINDB, art. 2°, 81°). Por essarazdo, afirma-se que
0 CPC estabeleceu como regra a ndo necessidade do prévio recolhimento do tributo para a prolacdo da
sentenca, bem como para a expedicdo do formal de partilha e dos alvaras eventual mente necessarios.

Analisando-se aratio dos arts. 659, §2° e 662, §2°, do CPC, € possivel afirmar que o objetivo a ser
alcancado é a celeridade do procedimento.

Isso porque o processo paralisa em razéo do recolhimento tributério. Por outro lado, o fisco deve ser
devidamente cientificado para que faga o langamento administrativo do tributo, ndo ensejando
prejuizo ao recolhimento tributério, maxime por se tratar de obrigacéo propter rem, que obedece, em
parte, ao principio da sequela. Em outras palavras, a obrigacéo fica atrelada a propria coisae a
modificacdo darelacdo juridica de direito material ndo afeta sua exigibilidade, devendo a obrigacéo
ser imputada ao titular do direito material.

Por essas razoes, entendo que, apesar de entendimentos contrarios j& proferidos por este Tribunal, a
expedicao do formal de partilha sem o recolhimento prévio do tributo devido ndo enseja prejuizo ao
erério, que podera buscar a satisfacéo do seu crédito pelas vias cabiveis, ressaltando que a propria
coisa responde pelo débito tributario.



No sentido de dispensar a prévia quitacdo de tributos para homologacdo da partilha, assim ja se
manifestou este Tribunal:

PROCESSO CIVIL. ARROLAMENTO SUMARIO. INOVACAO DO CPC DE 2015. NECESSIDADE
DE COMPROVACAO DE QUITACAO DOS TRIBUTOS APOS SENTENCA DE HOMOLOGACAO
DA PARTILHA. RESERVA DE LEI COMPLEMENTAR. ART. 146, |11, CF. MATERIA
PROCESSUAL. NAO APLICACAO. SENTENCA MANTIDA. 1. O Codigo de Processo Civil de 2015
inovou ao estabelecer que no arrolamento sumario ndo devem ser discutidas questdes referentes a
taxasjudiciariasou tributarias. 2. No arrolamento sumario somente € necessaria a comprovacao da
quitacdo dos tributos devidos ap6s a homologacéo da sentenca de partilha, momento em que havera
a intervencdo da Fazenda Publica. 3. Apelacéo conhecida e desprovida.

(Acordao n.1134033, 07072625220188070003, Relator: SEBASTIAO COELHO 52 Turma Civel, Data
de Julgamento: 31/10/2018, Publicado no PJe: 01/11/2018. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.); e

PROCESSO CIVIL. APELAC;AO CIVEL. PROCEDIMENTO SUCESSORIO. ARROLAMENTO
SUMARIO. REQUISITOS. FORMAL DE PARTILHA. EXPEDICAO. POSSIBILIDADE.
COMPROVACAO. QUITACAO. TRIBUTOS. DESNECESS DADE. ARTIGO 659 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. ARTIGO 192 DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. APLICAQAO. ARTIGO
664, PARAGRAFO QUINTO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO APLICACAO.
HONORARIOS RECURSAIS. DEFENSORIA PUBLICA. 1. Conforme dispde o art.664 do NCPC,
guando o valor dos bens do espdlio for igual ou inferior a 1.000 (mil) salarios-minimos, o inventario
processar-se-a na forma de arrolamento, cabendo ao inventariante nomeado, independentemente de
assinatura de termo de compromisso, apresentar, com suas declaracdes, a atribuicéo de valor aos
bens do espdlio e o plano da partilha. 2. O procedimento de arrolamento sumério é aplicavel na

hi pétese em que todos os herdeiros forem capazes e houver acordo sobre a partilha dos bens e,
diferentemente do que ocorre no inventario, ndo ha intervencdo da Fazenda Publica, evitando-se,
assim, emrazao da brevidade do rito, a paralisacéo do feito para discutir questdes tributarias
relativas a taxas judiciérias ou impostos incidentes sobre a transmissao da propriedade dos bens do
espdlio. 3. Nos termos do art.659, §82°, do NCPC, transitada em julgado a sentenca de homol ogacéo
de partilha ou de adjudicacéo, sera lavrado o formal de partilha ou elaborada a carta de adjudicacéo
e, em seguida, seréo expedidos os alvaras referentes aos bens e as rendas por e e abrangidos,
intimando-se o Fisco para langamento administrativo do imposto de transmisséo e de outros tributos
porventura incidentes, conforme dispuser a legislacdo tributéria. 4. O artigo 192 do Codigo
Tributério ndo se refere a Imposto de Transmissdo Causa Mortis, ITCD, que é de responsabilidade
dos herdeiros. Tal tributo possui, como fato gerador, a transmissao dos bens ou direitos pertencentes
ao espalio, o que difere dos fatos geradores atinentes a outros impostos, que seriam abrangidos pelo
artigo 192 do CTN. Diante de possivel conflito entre o artigo 659, paragrafo segundo, do Cédigo de
Processo Civil, e 0 artigo 192 do Cédigo Tributario Nacional, prevalece o primeiro, emrazéo de
critério cronolgico, ou sgja, a horma posterior prevalece sobre a anterior. 5. Acerca do art.664, 85°,
do Cadigo de Processo Civil de 2015, esse trata do arrolamento comum, € ndo do sumario, cuja
disciplina encontra-se clara no art.659, 82°, do Codigo de Processo Civil. 6. Por forga do enunciado
sumular n° 421 do Superior Tribunal de Justica, quando aDefensoria Publicaatuar em face de
pessoa juridica vinculada a mesma pessoa juridica de direito publico a qual pertence, revela-se
incabivel a condenacéo emhonorariosde sucumbéncia, uma vez que caracterizada a confusdo entre
credor e devedor. 7. Negou-se provimento ao apelo.

(Acdrdao n.1133120, 07053891720188070003, Relator: FLAVIO ROSTIROLA 32 Turma Civel, Data
de Julgamento: 25/10/2018, Publicado no PJe: 26/10/2018. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

Pelo exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO ao recurso.



Deixo de mgjorar os honorérios recursais, porquanto ndo fixados na sentenca.

E como voto.

O Senhor Desembargador HECTOR VALVERDE SANTANA - 1°Vogal
Com o relator

O Senhor Desembargador TEOFILO CAETANO - Relator Designado e 2° Vogal

Cuida-se de apelacéo interposta pelo Distrito Federal, na qualidade de terceiro prejudicado, em face
da sentenca que, resolvendo acdo de inventario sob o procedimento do arrolamento sumario derivado
do 6bito de Ernani Luiz de Figueiredo e destinada a homol ogacdo da partilha dos bens deixados pelo
extinto, acolhera a pretenséo formulada pel os herdeiros, homologando o esboco de partilha dos bens
arrolados e rateando o quinhdo hereditério na forma proposta, determinando aimediata expedicdo dos
formais de partilha, independentemente do recolhimento dos impostos devidos. Almeja o Distrito
Federal aparcial reforma da sentenca para que a expedicdo do formal de partilha seja condicionada a
prova da quitacdo do I TCD incidente e gerado pela transmisséo dos direitos possessorios sobre 0s
bens nomeados e a outros tributos eventual mente devidos pelo espdlio.

Inicialmente, atitulo ilustrativo, assinale-se que o Distrito Federal ostenta a qualidade de terceiro
prejudicado, estando legitimado, nessa condi¢éo, a aviar recurso em face da sentenca vergastada,
inserindo-se, assim, no alcance do artigo 996, caput, do Codigo de Processo Civil, que dispbe o

seguinte:

“Art. 996 - O recurso pode ser interposto pela parte vencida, pelo terceiro prejudicado e pelo
Ministério Pablico, como parte ou como fiscal da ordem juridica”.

Ao terceiro interessado, na exata tradugdo de aludido regramento, ndo basta, contudo, evidenciar sua
legitimidade ativa ad causam, deve, também, demonstrar seu interesse em recorrer, ou sgja, a
necessidade e utilidade de interpor o recurso, consubstanciadas no nexo de interdependénciaentre o
seu interesse recursal e arelacéo juridica da qual recorre, consoante o disposto no paragrafo tnico do
mesmo dispositivo em tela, verbis:

“Art. 996.

Paréagrafo Unico. Cumpre ao terceiro demonstrar a possibilidade de a decisio sobre a relagio
juridica submetida a apreciacéo judicial atingir direito de que se afirme titular ou que possa
discutir em juizo como substituto processual”.

A abalizada doutrina de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery confere os contornos
necessarios a exata compreensao dos requisitos para a atuacdo do terceiro prejudicado, verbis:

“O CPC confere legitimidade para recorrer ao terceiro prejudicado pela decisdo. Exige, no entanto,
a demonstracao, pelo terceiro, do liame existente entre a decisio e o prejuizo que esta Ihe causou. E
terceiro aguele que ndo foi parte no processo, quer porque ‘nunca o tenha sido, quer haja de
deixado de s&-lo em momento anterior aquele em que se profira a decisao’.

O terceiro legitimado a recorrer é aquele que tem interesse juridico em impugnar a decisdo, ndo um
mero interesse de fato ou econémico. O requisito interesse juridico € o mesmo exigido para que
alguém ingresse como assistente no processo civil (CPC 50). Decorre dai que somente aquele
terceiro que poderia haver sido assistente (smplesou litisconsorcial) no procedimento de primeiro
grau € que tem legitimidade para recorrer como terceiro prejudicado’[1].



Com efeito, a hipétese vertida nestes autos enquadra-se linearmente no disposto no artigo 996 do
estatuto processual civil, porquanto se trata de apelo aviado por terceiro que efetivamente demonstrara
seu interesse juridico em ver reformada a sentenca guerreada. E que o Distrito Federal demonstrara o
real prejuizo gque o teor do decidido poderalhe irradiar, pois ameja condicionar a expedicdo dos
formais de partilha ao pagamento dos tributos respectivos, sobrepujando seu interesse o conteddo
econdmico da pretensdo reformatoria, porquanto visa prevenir a expedicdo das diligéncias com a
pendéncia do imposto de transmissao e outras incidéncias tributarias pertinentes aos bens integrantes
do espdlio. O escolio de Nelson Luiz Pinto, citado por Luiz Guilherme Marinoni e outro, define com
propriedade o interesse recursal, verbis:

“A fim de que possa o interessado socorrer-se do recurso, € fundamental que possa antever algum
interesse na utilizagdo deste caminho. (...) A semelhanca do que acontece com o interesse de agir
(condicdo da acdo), que engloba a adequacao da via eleita (traduzida em termos de recursos pela
noc¢ao de cabimento, como Vvisto) é necessario que o interessado possa visumbrar alguma utilidade
na veiculagdo do recurso, utilidade esta que somente possa ser obtida através da via recursal
(necessidade). A fim de preencher o requisito ‘utilidade, sera necessario que a parte (ou o terceiro),
interessada em recorrer, tenha sofrido algum prejuizo juridico em decorréncia da decisdo judicial,
Ou ao menos gue esta ndo tenha satisfeito plenamente a pretensio exposta (uma vez que, sendo
vencidos autor e réu, ambosterdo interesse em recorrer). Em relacéo a ‘ necessidade’, esta estara
presente se, por outro modo, ndo for possivel resolver a questdo, alterando-se ou suplantando-se o
prejuizo verificado” [2].

Assim é que, amejando o apelante condicionar a expedicéo dos formais de partilha ao pagamento dos
tributos que Ihe sdo devidos, fica patente sua legitimidade e interesse em recorrer. Extrai-se do
alinhavado que o apelante enquadra-se perfeitamente na hipétese normativa delineada no caput e § 1°
do artigo 996 do estatuto processual vigente, porquanto comprovara seu interesse em se utilizar davia
recursal, umavez que demonstrara a evidente utilidade do recurso para condicionar a expedi¢cdo dos
formais de partilha ao pagamento do imposto de transmissdo. Sob esse contexto, conhego do apelo
interposto pelo Distrito Federal quanto asimplicacdes tributérias derivadas da sucessdo causa
mortis, por quanto presentes todos 0s pressupostos obj etivos e subj etivos de admissibilidade.

De conformidade com o alinhavado afere-se que 0 objeto o apelo cinge-se a aferi¢éo da viabilidade
de, homologado os direitos sucessorios relativos aos bens partilhados e colocado termo ao processo
sucessorio, ser expedida, em favor dos herdeiros, antes da satisfacdo do imposto de transmisséo causa
mortis— ITCD, o formal de partilha necessario atransmissao dos direitos possessorios do patrimonio
adquirido naformaresolvida. Alinhada essas premissas, o desenlace do inconformismo ndo encerra
dificuldade.

Consubstancia verdadeiro truismo que o formal de partilha originario do processo sucessorio traduz o
titulo que viabiliza a transmisséo da propriedade do patriménio partilhado em favor do conjuge
meeiro e dos herdeiros na foram modul ada pela partilha homologada, traduzindo, inclusive, o
instrumento que viabiliza a transmissdo da propriedade imobili&ria. Atinado com essainferéncia, o
legislador processual, na esteira do estabelecido pelo legislador tributério, condiciona a expedicéo do
formal de partilha & prévia quitagdo do imposto de transmissdo causa mortis.[3] Com efeito,
transitando o processo sucessorio sob aformade inventario e partilha, a quitagéo do tributo
consubstancia, inclusive, pressuposto para o julgamento da partilha, consoante se afere do disposto no
artigo 654 do estatuto processual vigente, verbis;

“Art. 654. Pago o imposto de transmissao a titulo de morte, e juntada aos autos certidao ou
informacao negativa de divida para com a Fazenda Publica, o juizjulgaré por sentenca a partilha.”



Outrossim, transitando o processo sucessorio sob a forma de arrolamento, homol ogada a partilha ou
adjudicado o patriménio legado pelo inventariado, a expedicéo dos formais, em consonancia com o
previsto no artigo 1.031, § 1°, do estatuto processual derrogado, era condicionada a quitacéo do
imposto de transmissdo, consoante emerge da sua literalidade:

“Art. 1.031. A partilha amigavel, celebrada entre partes capazes, nostermosdo art. 2.015da Lei n°
10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cadigo Civil, serd homologada de plano pelo juiz, mediante a
prova da quitacéo dos tributos relativos aos bens do espdlio e as suas rendas, com observancia dos
arts. 1.032 a 1.035 desta Lel.

§ 1° O disposto neste artigo aplica-se, também, ao pedido de adjudicagio, quando houver herdeiro
anico.

§2° Transitada em julgado a sentenca de homologacéo de partilha ou adjudicagéo, o respectivo
formal, bem como os alvaras referentes aos bens por ele abrangidos, so serdo expedidos e entregues
as partes apds a comprovacao, verificada pela Fazenda Publica, do pagamento de todos os tributos.

Aludidas previsdes procedimentais, aliadas ao fato de que se afinam com ainferénciade que a
quitacdo do imposto de transmissdo consubstancia pressuposto da transmissao dos bens do extinto
para os herdeiros e sucessores, se afina com o estabel ecido pelo legislador tributério codificado (CTN,
art. 192). Segundo o disposto nesse preceptivo, originario de diploma normativo absorvido com a
qualidade de lei complementar, nenhuma sentenca de julgamento de partilha ou adjudicacdo sera
proferida sem a necesséria prova da quitacdo de todos os tributos relativos aos bens do espdlio, verbis:

“Art. 192 - Nenhuma sentenca de julgamento de partilha ou adjudicacéo sera proferida sem prova
da quitacéo de todos os tributos relativos aos bens do espdlio, ou as suasrendas.”

Damodulagéo legal conferida a matéria resplandece, portanto, que, sob a égide do Cédigo de
Processo Civil derrogado, a despeito de homologada a partilha e transitada em julgado a sentenca que
aratificara, colocando termo ao processo de inventério, inclusive aqueles que transitaram sob 0
procedimento do arrolamento, afigurava-se juridicamente inviavel a expedicdo dos formais de
partilha, por traduzirem o instrumento de transmissao da propriedade legada, antes da integral
quitacdo do imposto de transmissao.

A seu turno, o novo Cédigo de Processo Civil ndo alterara essas disposi ¢coes. Especificamente quanto
a0S Processos sucessorios que transitam sob aforma de arrolamento, restara preservada a necessidade
de se comprovar o pagamento do imposto de transmissdo a titulo de morte, antes da expedicéo dos
formais de partilha ou da carta de adjudicacéo. Essa € ailacdo que se extrai daliteralidade do disposto
nos artigos 659, § 2°, danovalei procedimental, in verbis:

“Art. 659.A partilha amigavel, celebrada entre partes capazes, nos termos da lei, sera homologada
de plano pelo juiz, com observancia dos arts. 660 a 663.



81° O disposto neste artigo aplica-se, também, ao pedido de adjudicacéo, quando houver herdeiro
anico.

§2° Transitada em julgado a sentenca de homologacdo de partilha ou de adjudicacéo, sera lavrado
o formal de partilha ou elaborada a carta de adjudicacéo e, em seguida, serdo expedidos os alvaras
referentes aos bens e as rendas por ele abrangidos, intimando-se o fisco para lancamento
administrativo do imposto de transmissao e de outros tributos porventura incidentes, conforme
dispuser alegislacéo tributaria, nos termos do § 20 do art. 662.”

Consoante se extrai da literalidade dos dispositivos trasladados, no arrolamento sumério, apos o
transito em julgado da sentenca de homologacédo, os formais de partilha e as cartas de adjudicacdo
serdo elaborados e, em seguida, a fazenda publica sera intimada para promover o langcamento
administrativo do tributo correspondente. Note-se que, diferentemente da redagdo do estatuto
processual derrogado, ndo ha qualquer referéncia acerca da“ entrega as partes’ dos aludidos formais,
alvarés, ou cartas de adjudicacdo, de modo que, ndo se afigurarazoavel ailacdo de que o novo Codigo
de Processo Civil afastara a obrigatoriedade da comprovacdo dos pagamentos dos tributos antes da
expedicdo dos formais e cartas de adjudicagéo dos bens abrangidos pelo arrolamento, notadamente
porque fora preservada a observancia a legislagdo tributaria.

Conforme emerge do cotejo do disposto no artigo 1.031, § 2°, do estatuto processual derrogado e no
artigo 659, § 2°, da vigente codificagéo, a Unica alteragdo substancia € que, enquanto naquele
dispositivo havia referéncia expressa a necessidade de prévia quitacéo dos tributos como condicéo
para expedicdo e entrega dos formais de partilha e carta de adjudicagéo, no dispositivo agora vigorante
houve indicagéo de que, transitada em julgado a sentenca, serdo expedidos os formais e carta
adjudicacdo e, em seguida, intimada a Fazenda Publica. Considerando que o dispositivo vigente ndo
incorporara o verbo entregar, ressoa que, na interpretacéo sistematica da regulacéo, a entrega continua
condicionada ao pagamento do tributo gerado pela transmisséo.

Ha que ser salientado, outrossim, que o preceituado no artigo 662 do Caodigo de Processo Civil
vigente ndo pode ser invocado como lastro para sustentacdo da tese da prescindibilidade da
comprovacao do pagamento dos tributos incidentes sobre a transmisséo do patrimonio, por causa
mortis, como condi¢do para a expedicdo da carta de adjudicacdo ou do formal de partilha quando o
processo sucessorio transitar sob a forma de arrolamento sumario. Esse dispositivo preceitua o

seguinte:

“ Art. 662.No arrolamento, ndo serdo conhecidas ou apreciadas questdes relativas ao lancamento,
ao pagamento ou a quitacéo de taxasjudiciérias e de tributos incidentes sobre a transmissdo da
propriedade dos bens do espdlio.

81° A taxa judiciéria, se devida, sera calculada com base no valor atribuido pelos herdeiros,
cabendo ao fisco, se apurar em processo administrativo valor diverso do estimado, exigir a eventual
diferenca pelos meios adequados ao lancamento de créditos tributarios em geral.

§2° O imposto de transmissdo serd objeto de lancamento administrativo, conforme dispuser a
legislacdo tributéria, ndo ficando as autoridades fazendarias adstritas aos valores dos bens do
espolio atribuidos pelos herdeiros.”

Com efeito, aregra abergada no artigo 662 do CPC/2015 € mera repeticdo do que preconizava o
artigo 1.034 do Cdédigo de Processo Civil derrogado, consoante se afere do adiante transcrito, in
verbis:



“Art. 1.034. No arrolamento, ndo serdo conhecidas ou apreciadas questdes relativas ao
lancamento, ao pagamento ou a quitacéo de taxas judiciarias e de tributos incidentes sobre a
transmissdo da propriedade dos bens do espdlio.

81° A taxa judiciaria, se devida, sera calculada com base no valor atribuido pelos herdeiros,
cabendo ao fisco, se apurar em processo administrativo valor diverso do estimado, exigir a eventual
diferenca pel os meios adequados ao lancamento de créditos tributarios em geral.

§2° O imposto de transmissdo seré objeto de langamento administrativo, conforme dispuser a
legislacdo tributéria, ndo ficando as autoridades fazendérias adstritas aos valores dos bens do
espdlio atribuidos pelos herdeiros.”

Consoante se afere da literalidade dos preceptivos trasladados sobeja inexoravel, entéo, que,
conquanto ndo segja possivel a discussao no processo de arrolamento a respeito dos pagamentos dos
impostos, apos o trénsito em julgado da sentenca de homologagdo de partilha poder&o ser expedidos
osformais e os avaras referentes aos bens por ele abrangidos. Ocorre, contudo, que somente poderéo
ser entregues as partes, depois da comprovacado, verificada pela Fazenda Publica, do pagamento de
todos os tributos, conforme interpretacdo conjunto dos artigos 659 c/c, 662, do NCPC e artigo 192 do
CTN, tendo em vista que fora determinada a intimagdo do 6rgéo fazendério, apos o transito em
julgado da sentenca de partilha.

Essa é aUnicailacdo que se extrai dainterpretacdo sistematica dos artigos trasladados, sobejando
inexoravel que a comprovagdo do pagamento de todos os tributos traduz condicéo inafastavel paraa
expedicéo e entrega a parte do formal de partilha, da carta de adjudicacdo e avarés, mas ndo a
tramitac&o do arrolamento sumério. Com efeito, apenas apos o transito em julgado da sentenca de
homol ogacdo da partilha € que ha a necessidade de comprovacdo do pagamento de todos os tributos
como condi¢do para a entrega dos formais de partilha e carta de adjudicacéo.

Ora, 0 sistema juridico deve ser interpretado de forma uniforme e sistematica, ndo de modo isolado de
forma a se extrair solugdes casuisticas. Assim € que, interpretados sistematicamente os dispositivos
processuais invocados e o disposto na codificacdo tributaria, afere-se que, conquanto legitimada a
prolacdo da sentenca resolvendo o processo sucessorio transitado sob o procedimento do arrolamento
sumario antes do recolhimento do tributo devido pela sucessdo, inviavel a expedicao e repasse aos
sucessores e meeiros dos formais ou cartas de adjudicacdo antes da liquidagéo do tributo deflagrado
pelatransmissao causa mortis (CTN, art. 192).

Ou sgja, conquanto invidvel se condicionar o transito do processo sucessorio levado a efeito sob o
procedimento do arrolamento ao pagamento do imposto de transmissdo, conforme a ressalva contida
no artigo 662, 8 2°, do estatuto processual, a expedicdo e entrega do formal de partilha ou carta de
adjudicagdo sdo condicionadas ao comprovante do pagamento da exacdo. Nesse contexto, ressoa
impassivel gue, conquanto no inventario processado sob a forma de arrolamento ndo sgja obrigatoria a
intervencao da Fazenda Publica, tendo em vista que ndo seréo conhecidas discussdes sobre
lancamentos, pagamento ou aquisi¢cao de taxas judiciérias e de tributos incidentes sobre a transmissao
da propriedade dos bens do espdlio, a Fazenda Publica participa, oportunamente, do procedimento,
tendo em vista que os formais de partilha e respectivos alvaras somente poderdo ser entregues as
partes mediante comprovacao do pagamento dos tributos devidos, consoante preconizado pelos
dispositivos trasladados.

Aludidas previsdes procedimentais, aliadas ao fato de que se afinam com ainferénciade que a
quitacdo do imposto de transmissdo consubstancia pressuposto da transmisséo dos bens do espdlio, se
afina com o estabelecido pelo legislador tributario codificado (CTN, art. 192). Da modulacéo legal
conferida a matéria resplandece, portanto, que, a despeito de homologada a partilha e transitada em
julgado a sentenca que a ratificara, colocando termo ao processo de inventario, que, na espécie,
transitara sob o procedimento do arrolamento, ressoa que € juridicamente inviavel a entrega a parte do



formal de partilha, por traduzir o instrumento de transmissdo dos bens do espdlio, antes da integral
quitacdo do imposto de transmissao.

Esse entendimento, ademais, fora sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, corte encarregada de
ditar aderradeira palavra na exegese e aplicacdo do direito federal infraconstitucional, que, no
julgamento do Resp n° 1150356/SP, submetido ao procedimento dos Recursos Repetitivos, para os
efeitos do artigo 543-C do CPC, consoante se afere da ementa do aludido julgado, verbis:

“PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
ARTIGO 543-C, DO CPC. ARROLAMENTO SUMARIO POST MORTEM.
RECONHECIMENTO JUDICIAL DA ISENCAO DO ITCMD. IMPOSSIBILIDADE. ARTIGO
179, DO CTN. 1. Ojuizo do inventario, na modalidade de arrolamento sumario, ndo detém
competéncia para apreciar pedido de reconhecimento da isencéo do | TCMD (I mposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacéo de quaisquer Bens ou Direitos), a luz do disposto no caput do
artigo 179, do CTN, verbis. ‘Art. 179. A isen¢do, quando ndo concedida em carater geral, €
efetivada, em cada caso, por despacho da autoridade administrativa, em requerimento com o qual o
interessado faca prova do preenchimento das condi¢des do cumprimento dos requisitos previstos
em lel ou contrato para concessao. (...)’

2. Como cedico, a abertura da sucessao (morte do autor da heranca) reclama a observancia do
procedimento especial de jurisdi¢do contenciosa denominado ‘inventario e partilha’, o qual
apresenta dois ritos distintos: " um completo, que é o inventario propriamente dito (arts. 982 a
1.030) e outro, sumério ou simplificado, que é o arrolamento (arts. 1.031 a 1.038)’ (Humberto
Theodoro Junior, in " Curso de Direito Processual Civil: Procedimentos Especiais’, Vol..Il11, 362
Ed., Ed. Forense, pag.. 240).

3. O artigo 1.013, do CPC, rege o procedimento para avaliacdo e calculo do imposto de transmissdo
causa mortis no ambito do inventario propriamente dito, assim dispondo: ‘Art. 1.013. Feito o
calculo, sobre ele serdo ouvidas todas as partes no prazo comum de 5 (cinco) dias, que correrd em
cartorio e, em seguida, a Fazenda Publica. § 10 Se houver impugnacéo julgada procedente,
ordenara o juiz novamente a remessa dos autos ao contador, determinando as alteracdes que devam
ser feitas no calculo. § 20 Cumprido o despacho, o juizjulgaré o cdlculo do imposto.’

4. Conseguentemente, em sede de inventario propriamente dito (procedimento mais complexo que o
destinado ao arrolamento), compete ao Juiz apreciar o pedido de isencéo do I mposto sobre
Transmissao Causa Mortis, a despeito da competéncia administrativa atribuida a autoridade fiscal
pelo artigo 179, do CTN (Precedentes do STJ: REsp 138.843/RJ, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 08.03.2005, DJ 13.06.2005; REsp 173.505/RJ, Rel. Ministro
Franciulli Netto, Segunda Turma, julgado em 19.03.2002, DJ 23.09.2002; REsp 143.542/RJ, Rel.
Ministro Milton Luiz Pereira, Primeira Turma, julgado em 15.02.2001, DJ 28.05.2001; REsp
238.161/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 12.09.2000, DJ

09.10.2000; e REsp 114.461/RJ, Rel. Ministro Ruy Rosado de Aguiar, Quarta Turma, julgado em
09.06.1997, DJ 18.08.1997).

5. E que a prévia oitiva da Fazenda Publica, no inventario propriamente dito, torna despiciendo o
procedimento administrativo, maxime tendo em vista o teor do artigo 984, do CPC, verbis. ‘Art.
984. O juiz decidira todas as questdes de direito e também as questdes de fato, quando este se achar
provado por documento, s6 remetendo para os meios ordinarios as que demandarem alta indagacdo
ou dependerem de outras provas.’

6. Por seu turno, os artigos 1.031 e seguintes, do CPC, estabelecem o procedimento a ser observado
no ambito do arrolamento sumario, cujo rito é mais simplificado que o do arrolamento comum
previsto no artigo 1.038 e o do inventario propriamente dito, ndo abrangendo o calculo judicial do
Imposto de transmissao causa mortis.

7. Deveras, o0 caput (com aredacéo dada pela Lei 7.019/82) e o § 1° (renumerado pela Le 9.280/96)



do artigo 1.031, do CPC, preceituam que a partilha amigavel (celebrada entre partes capazes) e o
pedido de adjudicacdo (formulado por herdeiro tnico) seréo homologados de plano pelo juiz,
mediante a prova da quitacéo dos tributos relativos aos bens do espdlio e as suas rendas.

8. Entrementes, o artigo 1.034, do CPC (com a redacéo dada pela Lei 7.019/82), determina que, ‘no
arrolamento, n&o ser&o conhecidas ou apreciadas questdes relativas ao langamento, ao pagamento
ou a quitacdo de taxasjudiciérias e de tributos incidentes sobre a transmissdo da propriedade dos
bens do espdlio” (caput), bem como que " 0 imposto de transmissao sera objeto de lancamento
administrativo, conforme dispuser a legislacao tributaria, ndo ficando as autoridades fazendarias
adstritas aos valores dos bens do espdlio atribuidos pelos herdeiros' (§ 29).

9. Outrossim, é certo que, antes do transito em julgado da sentenca de homologacéo da partilha ou
adjudicacao (proferida no procedimento de arrolamento sumario), inexiste intervencéo da Fazenda
Publica, a qual, contudo, condiciona a expedicao dos respectivos formais, a luz do disposto no § 2°,
do artigo 1.031, do CPC, verbis: ‘Art. 1.031. (...) 8 20 Transitada em julgado a sentenca de
homologacao de partilha ou adjudicacéo, o respectivo formal, bem como os alvaras referentes aos
bens por ele abrangidos, sd serdo expedidos e entregues as partes apds a comprovacao, verificada
pela Fazenda Publica, do pagamento de todos os tributos. (Incluido pela Lei n©9.280, de
30.5.1996)’

8. Consectariamente, nos inventarios processados sob a modalidade de arrolamento sumario (nos
guais ndo cabe o conhecimento ou a apreciacao de questdes relativas ao langcamento, pagamento
ou quitacdo do tributo de transmisséo causa mortis, bem como tendo em vista a auséncia de
intervencéo da Fazenda até a prolacdo da sentenca de homologacéo da partilha ou da
adjudicacao), revela-se incompetente o Juizo do inventério para reconhecer aisencéo do I TCMD,
por forga do disposto no artigo 179, do CTN, que confere, & autoridade administrativa, a atribuicdo
para aferir o direito do contribuinte a isencdo néo concedida em carater geral.

9. Ademais, prevalece o comando inserto no artigo 192, do CTN, segundo o qual ‘nenhuma
sentenca de julgamento de partilha ou adjudicacéo sera proferida sem prova da quitacdo de todos
os tributos relativos aos bens do espdlio, ou as suas rendas’, impondo-se o sobrestamento do feito
de arrolamento sumério até a prolacao do despacho administrativo reconhecendo a isencdo do

I TCMD.

10. Assim, falecendo competéncia ao juizo do inventario (na modalidade de arrolamento sumario),
para apreciar pedido de reconhecimento deisenc¢éo do I TCMD, impde-se 0 sobrestamento do feito
até a resolucdo da quaestio na seara administrativa, o que viabilizara a adjudicataria a futura
juntada da certidao de isencéo aos autos.

12. Recurso especial fazendario provido, anulando-se a decisdo proferida pelo Juizo do inventario
gue reconheceu a isencdo do I TCMD. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, eda
Resolucéo STJ 08/2008.”

(REsp 1150356/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe
25/08/2010).

Aludida orientagdo, com efeito, refletira o posicionamento remansoso da propria Corte Superior de
Justica, como se infere dos precedentes abaixo colacionados:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ARROLAMENTO. CONTROVERSIA ACERCA DO
PAGAMENTO DE TRIBUTO. IMPOSSI BILIDADE DE DI SCUSSAO. ARTS. 1.031,82% E 1.034
DO CPC. PRECEDENTESDO STJ. LEGISLACAO ESTADUAL. INOBSERVANCIA.



INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. |. N&o se admite, no curso do arrolamento sumario,
discussdo relativa a corregao de valores recolhidos a titulo de imposto de transmissao causa mortis,
nostermos do art. 1.034 c/c art. 1.031, § 2°, do CPC. Precedentesdo STJ. I1. Na forma da
jurisprudéncia do STJ, " descabe, no procedimento de arrolamento sumario, discussao a respeito do
I TCMD ou da exigéncia de documentos pelo Fisco. A homologacao da partilha ndo pressupde
atendimento a obrigagdes tributarias acessorias relativas ao imposto sobre transmissio ou a
ratificacdo dos valores pelo Fisco estadual. Somente apds o transito em julgado da sentenca
homologatoéria € que a Fazenda verificaré a corregcéo dos montantes recolhidos, como condigéo
para a expedicdo e a entrega do formal de partilha e dos alvarés (art. 1.031, § 2°, do CPC).
Entendimento reiterado no julgamento do REsp 1150356/SP, sob a sistematica do art. 543-C do
CPC" (STJ, EDcl no REsp 1.252.995/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJede 17/10/2011). | 1. Descabe interpor Recurso Especial por ofensa a direito local,
ainda que indireta, conforme a Simula 280 do STF, aplicavel por analogia. | V. Agravo Regimental
desprovido.” (AgRg no AREsp 260.150/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 25/03/2014, DJe 03/04/2014)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
ARROLAMENTO SUMARIO. ITMCD E APRESENTACAO DE DOCUMENTOS AO FISCO.
NAO-CABIMENTO. 1. Por inexistir omissio, obscuridade ou contradicio na decisio embargada e
pelo principio da fungibilidade recursal, recebem-se os presentes Embargos de Declaracéo como
Agravo Regimental. 2. Descabe, no procedimento de arrolamento sumario, discussao a respeito do

I TCMD ou da exigéncia de documentos pelo Fisco. A homologacao da partilha ndo pressupde
atendimento a obrigacgdes tributarias acessorias relativas ao imposto sobre transmissdo ou a
ratificacdo dos valores pelo Fisco estadual. 3. Somente ap0s o transito em julgado da sentenca
homologatéria é que a Fazenda verificara a correcdo dos montantes recolhidos, como condicéo
para a expedicao e a entrega do formal de partilha e dos alvarés (art. 1.031, § 2°, do CPC). 4.
Entendimento reiterado no julgamento do REsp 1150356/SP, sob a sistematica do art. 543-C do
CPC. 5. O Tribunal de origem n&o analisou eventual 6bice a expedicdo do formal de partilha, mas
apenas o debate acerca do | TCMD no bojo do arrolamento sumario. Inviavel ainovagéo nesta fase
processual. 6. Agravo Regimental néo provido.” (EDcl no REsp 1252995/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/10/2011, DJe 17/10/2011)

“PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. ARROLAMENTO. IMPOSTO DE TRANSMISSAO CAUSA
MORTIS. ENTREGA DE DOCUMENTOS A RECEITA ESTADUAL. INEXIGIBILIDADE.
EXPEDICAO DE FORMAL DE PARTILHA. COMPROVACAO DO PAGAMENTO DE TODOS
OS TRIBUTOS. ARTIGOS 1031 E 1034 DO CPC. TEMA JA JULGADO PELO REGIME DO
ART. 543-C DO CPC. 1. A partir da interpretacao sistematica dos artigos 1031, §2°, e 1034 do CPC,
conclui-se que a comprovacéo do pagamento de todos os tributos somente condiciona a expedi¢éo
do formal de partilha e dos respectivos alvaras, mas ndo a tramitacdo do arrolamento sumario, ou
sgja, apenas apos o transito em julgado da sentenca de homologacao de partilha é queha a
necessidade de comprovacao pela Fazenda do pagamento de todos os tributos (n&o apenas dos
impostos incidentes sobre os bens do espdlio) para a expedicao do formal de partilha. 2. No REsp
1.150.356/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, julgado em 09/08/2010, DJe 25/08/2010, submetido ao
Colegiado peloregime da Lel n°11.672/08 (Lei dos Recursos Repetitivos), que introduziu o art.
543-C do CPC, reafirmou-se o posicionamento acima exposto. 3. No presente caso, depreende-se
dos autos que o arrolamento sumario esta em andamento. Assim, mesmo nao se admitindo
guestionamentos pela Fazenda Estadual acerca de tributos relativos a transmissao neste momento
processual, ‘transitada em julgado a sentenca de homologacéo de partilha ou adjudicacéo, o
respectivo formal, bem como os alvaras referentes aos bens por ele abrangidos, so serdo expedidos
e entregues as partes apds a comprovacao, verificada pela Fazenda Publica, do pagamento de todos
ostributos (art. 1031, § 2°, do CPC). 4. Recurso especial conhecido parcialmente e, nessa parte,



parcialmente provido.” (REsp 1246790/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/06/2011, DJe 14/06/2011)

Ademais, deve ser frisado que, afigurando-se tecnicamente viavel arealizaco do inventério e partilha
pelavia extrgjudicial, como no caso, se 0s herdeiros optam por essa férmula, estariam compelidos a
promover, como pressuposto paralavratura da escritura de inventario, o prévio recolhimento dos
tributos incidentes, consoante dispde 0 artigo 15 da Resolucdo CNJ n° 35, de 24 de abril de 2007, que
dispbe sobre alavratura do ato notarial, dentre outras providéncias, verbis:

“Art. 15 — O recolhimento dos tributos incidentes deve anteceder a lavratura da escritura.”

Defronte essa disposi¢éo, sob desconforme com o sistema, a par da argumentacéo desenvolvida, que,
optando pelaviajudicial, sgjaignorada alegislacdo tributéria e processual, e, em descompasso com a
regul agcdo estabel ecida, haja dispensa do recol himento dos tributos incidentes como premissa para
ratificacéo da partilha e expedicdo dos formais de partilha.

Dos argumentos desenvolvidos emerge, portanto, a certeza de que, emergindo incontroverso que o
imposto de transmisséo ndo fora integralmente quitado, a expedi¢cdo do formal de partilha dos bens do
espolio ndo podera ser entregue aos herdeiros, porquanto condicionada a quitagdo do imposto de
transmissdo correlato. O apelo, portanto, deve ser provido.

Com esses argumentos, com a devida vénia do eminente Relator, provejo o apelo e, reformando
a sentenca quanto ao ponto, agrego-lhe a ressalva de que a expedicdo e entrega do formal de
partilha aos apelados sdo condicionadas ao pagamento do imposto de transmissdo gerado pela
transmissdo do patrimonio que |lhes fora homologado. Sem custas.

E como voto.

[1] - Teoria Geral dos Recursos, 62 edicéo, RT, pag. 310/311.

[2] - MARINONI, Luiz Guilherme e Sérgio Cruz Arenhart, Curso de Processo Civil, Processo de
Conhecimento, 6.2Ed. Ed. RT, 2007, p. 508

[3] - CTN. “ Art. 192. Nenhuma sentenca de julgamento de partilha ou adjudicacdo sera proferida
sem prova da quitacéo de todos os tributos relativos aos bens do espdlio, ou as suas rendas.”

A Senhora Desembargadora SSIMONE LUCINDO - 3° Vogal
Com adivergéncia.

O Senhor Desembargador ROMUL O DE ARAUJO MENDES - 4° Vogal

Com as mais respeitosas vénias, divirjo do entendimento do Eminente Relator.

A controvérsia dos autos pauta-se na necessi dade de comprovagao do recolhimento do Imposto sobre
a Transmissdo Causa Mortis e Doagao de Quaisgquer Bens ou Direitos, bemn como dos tributos
incidentes sobre 0s bens do espdlio antes da homologacéo da partilha no rito do arrolamento sumario.

Inicialmente, cumpre salientar que o formal de partilha constitui titulo que viabiliza a transmisséo da



propriedade do patriménio partilhado em favor do conjuge meeiro e dos herdeiros na forma modulada
pela partilha viabilizando, assim, a transmissdo da propriedade imobilidria. Nesse sentido é a
disposicéo do artigo 654 do Codigo de Processo Civil:

Art. 654. Pago o imposto de transmissdo a titulo de morte e juntada aos autos certidao ou
informacao negativa de divida para com a Fazenda Publica, o juiz julgara por sentenca a partilha.

Paragrafo Unico. A existéncia de divida para com a Fazenda Publica ndo impedira o julgamento da
partilha, desde que 0 seu pagamento esteja devidamente garantido.

Seguindo esse entendimento, o artigo 192 do Codigo Tributario Nacional estabel ece a necessidade de
comprovagdo de inexisténcia de dividas fiscais em decorréncia do recolhimento de todos os tributos
incidentes sobre 0s bens ou as rendas do espdlio. Transcrevo:

Art. 192. Nenhuma sentenca de julgamento de partilha ou adjudicacéo sera proferida sem prova da
quitacdo de todos os tributos relativos aos bens do espdlio, ou as suas rendas.

A lei de Execucdo Fiscal também traz essa determinacdo. V ejamos:

Art. 31. Nos processos de faléncia, concordata, liquidacéo, inventario, arrolamento ou concurso de
credores, nenhuma alienacao sera judicialmente autorizada sem a prova de quitacdo da Divida Ativa
ou a concordancia da Fazenda Publica.

Como se pode perceber, o pagamento do imposto de transmissdo consubstancia pressuposto da
transmiss&o da propriedade dos bens legados da titularidade do extinto para os herdeiros e sucessores.

Antes da disposicéo atual do Cadigo de Processo Civil erajuridicamente invidvel a expedicdo de
formais de partilha antes da integral quitacéo do imposto de transmisséo nos moldes do revogado
artigo 1.031 do Cadigo de Processo Civil de 1.973.

Com avigénciada atua legislagdo civel em seu artigo 659, §2° ndo restaram alteradas essas
disposi¢des, especificamente quanto a forma de arrolamento Nos Processos SUCessOrios preservou a
necessi dade de se comprovar o pagamento do imposto aludido antes da expedicéo dos formais de
partilha ou da carta de adjudicagdo nos seguintes termos:

Art. 659. A partilha amigavel, celebrada entre partes capazes, nos termos da lei, sera homologada de
plano pelo juiz, com observancia dos arts. 660 a 663.

§ 1° O disposto neste artigo aplica-se, também, ao pedido de adjudicacdo, quando houver herdeiro
anico.

§ 2° Transitada em julgado a sentenca de homologacao de partilha ou de adjudicacéo, sera lavrado
o formal de partilha ou elaborada a carta de adjudicacéo e, em seguida, ser&o expedidos os alvaras



referentes aos bens e as rendas por ele abrangidos, intimando-se o fisco para lancamento
administrativo do imposto de transmissao e de outros tributos porventura incidentes, conforme
dispuser a legislacao tributaria, nos termos do § 2° do art. 662.

N&o se pode invocar o que preceitua no artigo 662 do Codigo de Processo Civil para afastar essa
necessi dade de pagamento dos tributos incidentes sobre a transmisséo do patrimoénio, por causa mortis
, quando o processo transitar sob a forma de arrolamento suméario umavez que se deve aplicar uma
interpretacdo sistematica e uniforme dos dispositivos do diploma civel com os tributarios que
determinam aintimac&o do orgéo fazendério apds o transito em julgado da partilha.

Assim, para que haja a homologacéo da partilha pleiteada pel os apelados se faz necessario o
recolhimento de todos os tributos devidos pelo Espdlio. No caso vertente, contudo, o douto juizo
proferiu sentenca homologando a partilha sem averiguar o pagamento do Imposto sobre a
Transmissdo Causa Mortis e Doacéo de Quaisquer Bens ou Direitos.

A jurisprudéncia desta Corte de Justica também se orienta pela impossibilidade de homologacéo da
partilha e, até mesmo, de expedicdo de formal de partilha ou carta de adjudicacéo, ou seja, expedicdo
de atos que visem atransferéncia dos bens aos herdeiros, sem que antes tenham sido pagos os tributos
pertinentes.

Nesse sentido, eis o entendimento deste e. Tribunal:

TRI BUTARI 0. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INVENTARIO. ICMS. EXIGENCIA DE
QUITACAO INTEGRAL DE TRIBUTO. ART. 192, CTN E ART.1.031, §2°, CPC. LEGALIDADE.
PARCELAMENTO. MODALIDADE DE SUSPENSAO DE CREDITO TRIBUTARIO.

1. Alegislacdo pétria, mais precisamente o artigo 192 do CTN c/c o artigo 1.031, §2° do CPC, exige
a prova de quitacéo de todos os tributos relativos aos bens do espdlio, ou as suas rendas. 2.
Verificada quaisgquer das hipoteses de extingéo ou excluso deste crédito, o encargo torna-se
insustentavel. Cabe ao inventariante trazer ao Juizo competente a comprovagao da ocorréncia de
tais hipodteses. 3. Negado provimento ao recur so.

(Acdrdéo n.399714, 20090020106269AGl, Relator: ALFEU MACHADO, 32 Turma Civel, Data de
Julgamento: 02/12/2009, Publicado no DJE: 08/02/2010. P4g.: 116) (destaquei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARROLAMENTO SUMARIO. FORMAL
DE PARTILHA. EXPEDICAO. CONDICAO. PAGAMENTO. TRIBUTOSVINCENDOS
DECISAO REFORMADA.

A expedicéo do Formal de Partilha encontra-se condicionada a prévia comprovacao pelo

I nventariante da quitacao de todos os tributos devidos relativos aos bens do espdlio e as suas
rendas, inclusive os débitos tributarios vincendos no corrente ano civil.Inteligéncia dos arts. 1.031,
caput, 8 2° e 1.034, § 5°, ambos do CPC, c/c o art. 192 do CTN.

Agravo de Instrumento provido.

(Acordao n.308462, 20080020023971AGlI, Relator: ANGELO CANDUCCI PASSARELI, 22 Turma
Civel, Data de Julgamento: 04/06/2008, Publicado no DJE: 16/06/2008. Pag.: 80) (destaquei)



Também nesse sentido ja se posicionou 0 Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especia n° 1150356/SP, submetido a sistemética dos recursos repetitivos, verbis:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ARTIGO
343-C, DO CPC. ARROLAMENTO SUMARIO POST MORTEM. RECONHECIMENTO JUDICIAL
DA ISENCAO DO ITCMD. IMPOSS BILIDADE. ARTIGO 179, DO CTN.

()

9. Outrossim, é certo que, antes do transito em julgado da sentenca de homologacéo da partilha ou
adjudicacéo (proferida no procedimento de arrolamento sumario), inexiste intervencao da Fazenda
Publica, a qual, contudo, condiciona a expedicao dos respectivos formais, a luz do disposto no § 2°,
do artigo 1.031, do CPC, verbis: "Art. 1.031. (...) 8 20 Transitada emjulgado a sentenca de

homol ogacédo de partilha ou adjudicacédo, o respectivo formal, bem como os alvaras referentes aos
bens por ele abrangidos, so seréo expedidos e entregues as partes apds a comprovacao, verificada
pela Fazenda Publica, do pagamento de todos os tributos. (Incluido pela Lei n° 9.280, de 30.5.1996)"
8. Consectariamente, nos inventarios processados sob a modalidade de arrolamento sumario (nos
guais ndo cabe o conhecimento ou a apreciacao de questdes relativas ao lancamento, pagamento ou
guitacéo do tributo de transmissao causa mortis, bem como tendo em vista a auséncia de intervencéo
da Fazenda até a prolacéo da sentenca de homologacéo da partilha ou da adjudicacéo), revela-se
incompetente o Juizo do inventario para reconhecer a isencéo do ITCMD, por for¢a do disposto no
artigo 179, do CTN, que confere, a autoridade administrativa, a atribui¢do para aferir o direito do
contribuinte a isen¢do ndo concedida em caréter geral.

9. Ademais, prevalece o comando inserto no artigo 192, do CTN, segundo o qual "nenhuma sentenca
de julgamento de partilha ou adjudicacéo sera proferida sem prova da quitacéo de todos os tributos
relativos aos bens do espdlio, ou as suas rendas’, impondo-se 0 sobrestamento do feito de
arrolamento sumério até a prolagdo do despacho administrativo reconhecendo a isencéo do I TCMD.

()

(REsp 1150356/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe
25/08/2010)

Portanto, correta as alegacdes da apel acdo por ser imprescindivel a prova do pagamento da obrigacéo
tributaria incidente sobre os bens ou rendas do espdlio para homologagdo do inventario.

Ante 0 exposto, com as mais respeitosas vénias, CONHECO e DOU PROVIMENTO ao apelo para
CASSAR sentencarecorrida.

E como voto.



DECISAO

DECISAO DEFINITIVA: CONHECER DO RECURSO E DAR-LHE PROVIMENTO. DECISAO
POR MAIORIA, VENCIDOS O RELATOR E O 1° VOGAL. REDIGIRA O ACORDAO O 2°
VOGAL. JULGAMENTO REALIZADO NA FORMA DO ART. 942, DO CPC, COM QUORUM
QUALIFICADO.



