AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 832.354 - SP (2015/0320285-5)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : EQUANT BRASIL LTDA

ADVOGADO : CARLOSLINEK VIDIGAL E OUTRO(S) - SP227866

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR PREPARATORIA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
CONEXAO COM ANTERIOR MEDIDA CAUTELAR DE MESMA
FINALIDADE. INEXISTENCIA. DEBITOS REFERENTES A
AUTUACOES FISCAIS DISTINTAS. DISTRIBUIGAO POR
DEPENDENCIA. CANCELAMENTO.

1. O Pen&io do STJ decidiu que “aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requistas de admissibilidede na
forma nele prevista, com as interpretacbes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do  Superior Tribuna de Justica’ (Enunciado
Adminigrativo n. 2, sessdo de 09/03/2016).

2. O vinculo de conexdo a judtificar a reunido de medidas cautelares
preparatorias esta vinculado com a identidade de objeto €/ou de causa de
pedir existente entre agOes principas a serem propostas. Inteligéncia dos
arts. 103 e 800 do CPC/1973.

3. Hipotese em que as medidas cautelares mangjadas com o objetivo de
suspender a exigihilidade do crédito tributario mediante depdsito judicid
ndo guardam entre S.vinculo juridico apto a configurar a hipétese de
conexdo e a digribuicdo por dependéncia, visto que tais medidas sdo
preparatérias de acdes antiexacionais (anulatérias) independentes,
voltadas contra autuacOes fiscals didtintas e respaldadas em
fundamentos legais também diferentes.

4. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, conhecer do Agravo para dar provimento ao recurso especia nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Gongalves,
Sérgio Kukina e Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 21 de fevereiro de 2019
MINISTRO GURGEL DE FARIA

Redator



AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°832.354 - SP (2015/0320285-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interposto por EQUANT BRASIL LTDA.
pretendendo a admissdo de recurso especia que desafia acorddo assm ementado (e-STJ fl. 131):

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ICMS— ACAO CAUTELAR PREPARATORIA
DE ANULATORIA DE DEBITO FISCAL — DECISAO QUE PROCLAMOU
CONEXAO ENTRE CAUTELARES AJUIZADAS PELA MESMA AGRAVANTE
COM IDENTICOS OBJETIVOS, APESAR DA DIVERSIDADE DE AIIM'S
(OBTENCAO DE CND MEDIANTE DEPOSITO DO VALOR DO CREDITO
TRIBUTARIO) - MANUTENCAO — RETIFICACAO "EX OFFICIO" DO VALOR
DA CAUSA PARA ADEQUA-LO AO VALOR DO TRIBUTO DISCUTIDO —
DETERMINAGAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS - NAO
CABIMENTO — DECISAO REFORMADA EM PARTE.

As regras de conexdo devem ser interpretadas com elasticidade focada no
escopo de evitar decisfes conflitantes. Conex&o e prevencéo reconhecidas.
Auséncia de prejuizo a parte demandante. Privilégio a economia e celeridades
processuais

O valor da causa ha agéo cautelar ndo corresponde necessariamente ao valor da
acdo principal. O objeto buscado com a medida de urgéncia tem natureza
eminentemente processual, sem a amplitude da agdo principal. Prevaléncia do
valor da causa atribuido pela parte.

RECURSO PROVIDO EM PARTE.

No apelo nobre (e-STJ fls. 141/152), a recorrente gpontou violagcdo do
art. 103 do CPC/1973. Sustentou, em resumo, que as quatro medidas cautelares preparatorias por
ela guizadas para o fim de suspender a exigibilidade do crédito tributério e obter CPD-EN,
mediante deposito integrd (art. 151, |1, do CTN), ndo guardam vinculo de conexdo a judtificar a
digtribuico por dependéncia da primeira livremente didtribuida e a reuni& dos processos, visto
gue se referem a quatro autuagOes fiscais distintas.

Aduziu que "admitir a conexd@o para todos os casos de ICMS de um
determinado contribuinte equivale a eleger um Unico magistrado para julgar todas as suas
demandas sobre uma determinada matéria. E isto fere justamente um dos pilares do principio do
devido processo legd: o juiz naturd".

Pediu, também, pela atribuicdo de efeito suspensivo, "visando garantir o
direto estabelecido pelo principio do juiz naturd (...), com a consequente determinacéo de
redistribuicdo da medida cautelar n° 0022667-98.2012.8.26.0053".

Sem contrarrazoes (e-STJ fl. 159).

O Tribuna de origem obstou o recurso especial com base na Simula 7
do STJ (e-STJ fl. 161), ndo concordando a agravante com essa fundamentacdo (e-STJ fls.
164/175).



Sem contraminuta (e-STJ fl. 177).

E o rdatorio.
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RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : EQUANT BRASIL LTDA

ADVOGADO : CARLOSLINEK VIDIGAL E OUTRO(S) - SP227866

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR PREPARATORIA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
CONEXAO COM ANTERIOR MEDIDA CAUTELAR DE MESMA
FINALIDADE. INEXISTENCIA. DEBITOS REFERENTES A
AUTUACOES FISCAIS DISTINTAS. DISTRIBUICAO POR
DEPENDENCIA. CANCELAMENTO.

1. O Plen&io do STJ decidiu que “aos recursos interpostos com
fundamento -no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admisshilidade na
forma nele prevista, com as interpretacbes dadas até entdo pela
jurisprudéncia  do  Superior Tribund de Justica’ (Enunciado
Adminigrativo n. 2, sessdo de 09/03/2016).

2. O vinculo de conex@o a judtificar a reunido de medidas cautelares
preparatorias esta vinculado com a identidade de objeto €/ou de causa de
pedir existente entre acdes principals a serem propostas. Inteigéncia dos
arts. 103 e 800 do CPC/1973.

3. Hipdtese em que as medidas cautel ares mangjadas com o objetivo de
suspender a exigihilidade do crédito tributario mediante depdsito judiciad
ndo guardam entre 9 vinculo juridico apto a configurar a hipétese de
conexdo e a distribuicdo por dependéncia, visto que tais medidas séo
preparatdrias de acOes  antiexacionais (anulatérias) independentes,
voltadas contra autuacOes fiscais didtintas e respaldadas em
fundamentos legais também diferentes.

4. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Inicidmente, por entender estarem preenchidos 0s pressupostos legais
para 0 conhecimento do agravo e do préprio recurso especial, submeto o presente feito
diretamente ao Colegiado, conforme faculta o art. 1.042, § 5°, do CPC/2015, dispositivo de ordem
procedimenta que, por representar importante ingrumento que prestigia os principios da
economia e da celeridade processuais, também pode ser aplicado aos agravos ainda interpostos
sob a égide do "Cadigo Buzad', conforme entendimento mgoritaio desta Primeira Turma
assentado no julgamento AREsp 851.938/RS, de minha relatoria, publicado no DJe de
09/08/2016.



Condgno, ainda, que o imediao enfrentamento do mérito do recurso
especia nessa assentada prejudica a andlise o pedido de atribui¢do de efeito suspensivo.

Pois bem.

Segundo o0 Enunciado Adminigrativo n. 2, do Plen&io do STJ, “aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretagtes dadas até entéo pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica’.

Destaco, desde logo, que, diversamente do assentado pela decisdo a
quo, o conhecimento do apelo nobre ndo-esbarra no ébice da Simula 7 do STJ, uma vez que a
andlise da questéo juridica nele aventada dispensa o reexame do contexto fético delineado pela
Corte estadual.

Conforme relatado, discute-se neste apelo especiad se a anterior
digribuicdo de medida cautelar preparatéria de suspensao da exigibilidade de crédito tributario
mediante depdsito integral (art. 151, |1, do CTN) gera vinculo de conexd com outra medida
cautelar distribuida com a mesma finalidade, mas que se refere a autuacao fiscal diversa, na qud
se imputariaa infringéncia de diferentes normas da legidacéo de regénciado ICMS.

O acorddo recorrido decidiu pela existéncia de conexdo, a judificar a
digribuicdo da medida cautelar subsequente por dependéncia da primera, com a seguinte
motivago:

Analiso, primelramente, por questao de | 6gica e coeréncia a al egacéo de que n&o
haveria a prevencdo entre as demandas cautelares ajuizadas, refutando-se a
prevencdo, por auséncia de dependéncia com o objeto da medida cautelar
0022665-31.2012.8.26.0053.
Neste aspecto agiu corretamente o Juiz de Direito ao proclamar a conexao entre
as causas e determinar a reunido dos processos.
Nao ha como se negar que as cautelares, no total de quatro, foram todas
propostas com o mesmo fundamento e objetivo, a despeito dos AlIM's serem
diversos, ou seja, com imputacdo de infringéncia a diferentes dispositivos da
legislacdo do ICMS, sendo certo, no entanto, que todos redundam do mesmo
resultado apurado, que é falta de pagamento do |CM S. (Grifos adi cionados)
Ao contrério do imaginado pela parte a medida n&o lhe causa prejuizo e pode,
inclusive, promover a economiaprocessual e agilidade na prestacdo da atividade
jurisdicional, sem qual quer vulneracéo ao juiz natural.
Sem comprovagédo de prejuizo ndo ha como se invalidar a medida, amparada na
jurisprudéncia mgjoritéria, que faz a leiturado artigo 103 do CPC, para autorizar a
reuniao dos processos, como neste caso.
[..]
Alias, é claro que ao optar o CPC por definir conexdo, a ela ligando a
possibilidade de reunido de processos, fez com que se deixasse de ndo se
neutralizar muitas situagfes que impde o julgamento conjunto, sob pena do
risco de decisdes contraditorias, sendo, portanto, licito ao intérprete dar
elasticidade a norma, pois a reunido de processos deve ocorrer ndo somente no
caso de conexdo ou continéncia, mas sempre que houver possibilidade de
decisbes conflitantes, incoerentes, como ja se afirmou, de fato, por trata-se de
acOes propostas perante juizos com a mesma competénciaterritorial.

Fica, pois, prevento, o juiz que despachou em primeiro lugar, estando




absolutamente correta a medida adotada pelo Juiz de Direito, mantida por seus
proprios e juridicos fundamentos, a0 menos neste aspecto da r. decisdo
impugnada, sem qual quer violagdo do juiz natural.

Tenho, todavia, data vénia, outra compreensdo sobre o0 tema.

E bem verdade que, ta como assentado pelo julgado estadual, a conex&o
entre agcOes deve ser andisada de maneira flexivel, devendo ser reconhecida sempre que exista o
risco de decisfes judicias conflitantes, ainda que os feitos ndo guardem perfeita identidade entre
objeto e/ou causa de pedir. A esse respeito, ja decidiu esta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CONEXAO. APLICACAO DO ART. 103 DO CPC.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "Precedente da Colenda 22 Secdo desta Corte (CC n° 17.588/GO, Relator o
Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO, DJU de 23.06.1997) firmou orientagio no
sentido de que ndo se exige perfeita identidade entre os requisitos fixados nos
arts. 103 e 105 do CPC, para que se dé a conexdo de agbes, sendo essencial que
o julgador, em seu prudente arbitrio, reconhe¢a a pertinéncia da medida, afimde
possibilitar a uniformidade das decisoes, em proveito das partes e da eficacia da
prestacéo jurisdicional em face do contexto fatico-juridico que se apresenta’
(REsp 248.312/RS, Relator o Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ de
5/3/2001).

[..]
(AgRg no AREsp 565.190/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 23/09/2014, DJe 23/10/2014)

Todavia, a0 meu sentir, esse entendimento ndo se aplica ao presente
caso, em que se controverte sobre a conexao entre medidas cautelares preparatorias.

Digo isso porque a pretensdo cautelar de suspender a exigibilidade do
crédito tributario mediante depésito integra ndo caracteriza o objeto ou a causa de pedir de que
tratava o art. 103 do CPC/1973.

Com efeito, digpunha o art. 800 do CPC/1973 que as medidas cautelares
preparatorias deviam ser requeridas ao juiz competente para conhecer da acdo principd.

Em face dessa previsdo normativa, tenho que o juizo a respeito da
conexdo entre aces cautelares preparatérias deve levar em conta a eventua identidade de
objeto e/ou de causa de pedir das agbes principais a serem propostas e ndo do processo cautelar
ems.

E nem poderia ser diferente ja que o0 processo cautelar, porquanto
acessorio, guarda vinculo de dependéncia com o processo principa e, por S0, 0 Seu juizo natura
deve seguir as regras de competéncia jurisdiciond, dentre elas as relativas a conexdo, aplicavel
a0 feito matriz.

Ponderadas essas consideragdes, fica claro que, no presente caso, as
medidas cautelares mangjadas com 0 objetivo de suspender a exigibilidade do crédito tributario
mediante depdsito judicdd ndo guardam entre S vinculo juridico apto a configurar a hipétese de
conex@o e a digribuicdo por dependéncia, visto que tais medidas sdo preparatorias de aches
antiexacionais (anulatérias) independentes, voltadas contra autuacOes fiscais digtintas e



respal dadas em fundamentos legais também diferentes.

N&o hg pois identidade de objeto e/ou de causa de pedir entre as
futuras acOes principais a justificar a conex&o e a reunido dos processos cautel ares.

A propdsito, a Situacdo das acdes comparadas neste feito bem ilustra a
desnecessidade dos processos serem reunidos.

Consoante informacBes do andamento processual disponibilizadas no
ditio do tribund locd na internet (www.tjsp.jus.br), os autos da presente medida cautelar, de n°.
0022667-98.2012.8.26.0053, foram didribuidos por dependéncia da Medida Cautelar n.
0022665-31.2012.8.26.0053.

Entretanto, a tramitacdo desses feitos ndo possui quaquer tipo de
relacéo.

A esta medida cautelar (0022667-98) foi apensado o feito principd, de
n. 0030893-92.2012.8.26.0053, encontrando-se em fase de produgéo de prova (pericid). Em
relacdo a outra medida cautelar (0022665-31), também houve o apensamento do respectiva
acdo principa, de n. 0030892-10.2012.8.26.0053, a quad foi sentenciado em conjunto com a
medida cautelar (DJe 18/10/2018).

Ante o exposto, CONHECO do agravo para DAR PROVIMENTO ao
recurso especial a fim de, afastando 0 mativo da conex&o: (a) determinar o cancelamento da
distribuicdo por dependéncia desta agao cautelar (Processo n. 0022667-98.2012.8.26.0053) e,
por conseguinte, da respectiva agdo principal (Processo n. 0030893-92.2012.8.26.0053), com a
anulacao de todos os atos de cunho decisorio eventualmente proferidos; e (b) determinar que esta
acdo cautelar sgja digribuida livremente (Processo n. 0022667-98.2012.8.26.0053), seguindo a
correspondente agao principa (Processo n. 0030893-92.2012.8.26.0053) 0 mesmo destino.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, conheceu do Agravo para dar provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



