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EMENTA

APELACAO CIVEL.DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.ACAO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL.ICMS. EXECUCAO FISCAL. PREJUDICIAL DE
MERITO. PRESCRICAO. REJEITADA. MERITO. BAIXA PESSOA JURIDICA.
COBRANCA. TRIBUTOS. POSSIBILIDADE. INCLUSAO DE DEVEDOR SOLIDARIO
POSTERIOR A EXECUCAO. POSSIBILIDADE. NOTIFICACAO. ART. 42 DA LEI 1254/96.
REVOGADO. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

1. O crédito foi constituido definitivamente em 2010 e a Execucédo Fiscal gjuizadaem 2014, antes do
transcurso do prazo prescricional quinquenal previsto no artigo 174 do Codigo Tributério Nacional.

1.2. Interrompida a prescri¢éo para a empresa consegquentemente estd também interrompida para os
socios solidarios obrigados pelo débito tributario. Prejudicial rejeitada.

2. A baixa da pessoa juridica ndo impede que sejam lancados ou cobrados tributos, contribuicdes e
respectivas penalidades. Inteligéncia do artigo 9°, 84°, da L C n° 123/2006.

3. O débito definitivamente constituido possui fato gerador anterior a baixa da empresa e, portanto,
legitima sua cobranca e a responsabilidade solidaria dos socios pelo débito.

4. Nao hairregularidade nainclusdo de devedor solidario da divida posteriormente ao gjuizamento da
acao de Execucdo Fiscal nem na auséncia do seu home como co-responsavel da obrigacdo, visto que se
trata de situacdo excepcional em gque a empresa devedorajafoi extinta. Inteligénciada L C n° 123/2006

5. O art. 42 daLei n°1254/96 foi revogado pelaLei n°4.982, DE 05/12/12, ndo havendo que se falar
em sua aplicacéo.

6. Honorarios majorados.

7. Recurso conhecido. Prejudicial de mérito de prescricdo rejeitada. No mérito, ndo provido. Sentenca



mantida.

ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores do(a) 12 Turma Civel do Tribunal de Justica do Distrito
Federal e dos Territérios, ROMULO DE ARAUJO MENDES - Relator, HECTOR VALVERDE
SANTANA - 1°Vogal e TEOFILO CAETANO - 2° Vogal, sob a Presidéncia do Senhor
Desembargador ROMUL O DE ARAUJO MENDES, em proferir a seguinte decisiio: CONHECER DO
RECURSO, REJEITAR A PREJUDICIAL E, NO MERITO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.
DECISAO UNANIME., de acordo com a ata do julgamento e notas taquigréficas.

Brasilia (DF), 10 de Abril de 2019

Desembargador ROMUL O DE ARAUJO MENDES
Presidente e Relator

RELATORIO

Trata-se de AcZo Anulatéria de Débito Fiscal gjuizadapor ROBERTO DE FARIASLAMACIE
FERREIRA emfacedo DISTRITO FEDERAL, objetivando a declaracéo de inexigibilidade da CDA
0005769965 €, por conseguinte, a extingdo da acéo de execucao fiscal n°2014.01.1.086159-3.

Peco vénia ao Juizo de primeirainstancia para utilizar o relatério da sentencade ID 6744361, in verbis:

ROBERTO DE FARIAS LAMACIE FERREIRApropds Acio Anulatéria de Débito Fiscal ¢/c Tutela
de urgéncia emface do DISTRITO FEDERAL, partesja qualificadas.

Alega, em apertada sintese, que em 05/06/2014 foi autuado na Ac¢do de Execucéo Fiscal n°
2014.01.1.086159-3 em desfavor da empresa MAKE UP COMERCIAL DE PRODUTOSDE BELEZA
E PARTICIPACOESLTDA, da qual integrava o quadro societério.

Sustenta que a referida cobranca e inscri¢do em divida ativa por débitos de ICMScontra si é nula.

Aduz gque o referido crédito tributario foi constituido em 23/06/2010 e o0 seu lancamento em divida
ativa foi efetuado em 04/12/2013, por meio da declaracéo espontanea do contribuinte
DE0012500087772012.

Todavia, ressalta que a empresa MAKE UP requereu baixa junto a Secretaria de Fazenda do Distrito
Federal no més de dezembro de 2010. Esclarece que, quando da requisicao de baixa, entregou ao
Fisco todos os blocos de notas fiscais e apresentou todos os livros fiscais da empresa de entrada e
saida dos produtos que comercializava, o distrato social, a declaracéo de inexisténcia de estoque, bem
como a certidao negativa de débito tributario.

Assim, assevera que, tendo ocorrido a baixa da referida empresa em 2011, com a declaracédo e
pagamento do referido imposto gerado, reputa insubsistente a referida cobranca com base em
declaracéo espontanea em 2012.

Alega ainda que a pretensio esta prescrita, porquanto conforme se afere da CDA de n° 0005769965,
0 suposto crédito fora constituido definitivamente na data de 23/06/2010, a inclusio do autor na



gualidade de suposto devedor solidario se deu na data de 14 de dezembro de 2016, seis (06) anos apdos
a constituico do pretenso crédito.

Dessa forma, requer a concessao de tutela de urgéncia para determinar ao réu a suspensao da
exigibilidade do referido crédito tributario, bem como a exclusdo do seu nome dos cadastros de
protecdo ao crédito. No mérito, requer a procedéncia do pedido para declarar a inexisténcia da
referida divida, anular a CDA n° 0005769965, extinguindo, por consequéncia, a Execucao Fiscal de n®
2014.01.1.086159-3.

Decisdo indeferindo o pedido de tutela de urgéncia, id 19399300.

Citado, o Distrito Federal apresentou contestacéo (id 20425303), onde alega que o contribuinte/autor
entregou a declaracao do tributo (ICMS) relativo ao débito espelhado na CDA ora impugnada
(ICMS), por meio de seu Livro Fiscal Eletronico, na data de23/06/2010, portanto, neste momento o
crédito tributario foiconstituido. Na data de 04/12/2013 houve apenas a inscricéo desse débito,
declarado e constituido, em divida ativa, sendo a sigla DE 0000000125-000877/2012 mera referéncia
ao tipo do débito (DE: declarado) e ao numero do processo administrativo de referéncia da inscricao
(processo administrativo n® 040.000125.877/2012). Logo, o0s eventos ndo se confundem. Aduz que o
credito tributario foi constituido antes da extingcdo da empresa e, portanto, os socios devem responder
pelas obrigacdes. Pugna pela improcedéncia dos pedidos.

Réplica, id 21647868.

Foi determinada ao réu, a juntada do espelho da declaracéo do débito tributario ora impugnado,
tendo sido o documento acostado ao id 22402174. Intimado a se manifestar acerca dos mencionados
documentos, a parte autora ficou inerte.

Os autos vieram conclusos para julgamento.

E o relatério. DECIDO.

O Juizo da Sexta Vara da Fazenda Publica do Distrito Federa julgou improcedente o pedido
formulado, nos seguintes termos:

Tecidas estas consideractes, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e resolvo, por conseguinte, o
mérito do processo, nos termos do art. 487, 1, do CPC.

Em razéo da sucumbéncia, condeno o autor ao pagamento das custas e despesas processuais, bem
como honorérios advocaticios em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 4°,
I11, do CPC.

Inconformado, o autor interpds Apelacédo Civel de ID 6744366. Iniciamente, aduz prejudicial de
meérito de prescri¢do. Afirmaque ainclusdo do apelante como devedor solidério so teria se dado em
17/05/2017, ou sgja, sete anos apds a constituicdo definitiva do crédito.

No mérito, se insurge contra a exigibilidade do crédito fiscal materializado na CDA n° 0005769965,
objeto da Acdo de Execucdo Fiscal n° 2014.01.1.086159-3, com fundamento nos vicios existentes no
titulo por ndo preenchimento dos requisitos legais e, portanto, seria “ atipico e sem qualquer liquidez,
certeza e exigibilidade” .

Assevera gque requereu a baixa da empresa Make Up Comercia de Produtos de Beleza LTDA,



responsavel pela obrigacéo tributéria em questdo, em 2010, ocasido na qual apresentou certiddo
negativa de débitos sem que constasse a existéncia desse débito. No entanto, a constituicdo definitiva
do débito conforme pontuado na agéo de execucao fiscal teria se dado 23/06/2010, o que demonstraria
ainsubsisténcia da cobranca.

Além disso, apontairregul aridades na constitui¢do da cédula de débito tributério, quais sejam: auséncia
do agravante como parte no polo passivo quando a agao de execucdo fiscal foi gjuizada; ndo
comprovacao do fechamento irregular da empresa previamente a sua incluséo no feito; auséncia de
notificagdo do contribuinte acerca do débito antes da inscricéo do crédito em divida ativa nos termos
do artigo 42 daLe n° 1254/96.

Tece consideracdes e ao fim pugna pelo conhecimento e provimento do recurso parareformar a
sentenca, declarando-se a prescricao do crédito de ICM S quanto a responsabilizacdo do apelante (i),
ou, que sgja reconhecida as nulidades apontadas com a consequente nulidade da execucdo fiscal n°
2014.01.1.086159-3 (ii).

Preparo recolhido conforme 1D 6744369.

Contrarrazbes no ID 6744374 rebatendo as razbes do apel o e pugnando por seu ndo provimento.

O apelante foi intimado por meio do ID 6867046 quanto ao possivel ndo conhecimento do recurso,
manifestando-se na peticdo de ID 7037955.

E o relatério.

Peco dia para julgamento.

VOTOS

O Senhor Desembargador ROMUL O DE ARAUJO MENDES - Relator

Conhego do recurso, eis que presentes 0s pressupostos de admissibilidade.

1. Prgjudicial de mérito — Prescricéo

Inicialmente, o apelante aduz prejudicial de mérito de prescri¢do. Afirmaque ainclusdo do apelante
como devedor solidério so teria se dado em 17/05/2017, ou seja, sete anos apos a constituicao
definitiva do crédito.

Entendo ndo assistir razéo ao apelante. O Codigo Tributario Nacional, em seu artigo 125, 111, ensina
gue “ salvo disposicdo de lei em contrario, sAo 0s seguintes os efeitos da solidariedade: a interrupcao
da prescricéo, emfavor ou contra um dos obrigados, favorece ou prejudica aos demais’ .

Dessa forma, a constituicdo definitiva do débito ocorreu em 23/06/2010 e a agéo de Execucdo Fiscal
n° 2014.01.1.086159-3 foi ajuizada em desfavor da empresa extinta em 05/06/2014 conforme a
consultadadividaativa (1D 6744316, pag. 3), l0ogo, anteriormente ao prazo prescricional previsto no



artigo 174 do Cédigo Tributario Nacional, que corresponde a 5 (cinco) anos.

Assim, interrompida a prescricdo para a empresa consequentemente esta também interrompida para os
socios solidariamente obrigados pelo débito tributario, ndo havendo que se falar em prescricdo do
crédito quanto a responsabilizacdo do agravante ao pagamento na qualidade de socio da empresa
executada. Nesse sentido ja se posicionou o Tribunal:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. SOCIO. ILEGITIMIDADE PASSIVA
AD CAUSAM. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N. 1.104.900/ES. DILACAO PROBATORIA.
PRESCRICAO. CITACAO DA EMPRESA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.

SOLIDARIEDADE. ART. 125, 111, CTN. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 40 DA LEI N°
6.830/80. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PROCESSO. INERCIA DA FAZENDA PUBLICA NAO
CARACTERIZADA. MOROS DADE ATRIBUIVEL AO MECANISMO JUDICIARIO. SUMULA
106/STJ. INCIDENCIA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. REJEICAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO. DECISAO PARCIALMENTE REFORMADA.

()

2 - Nostermosdo art. 125, [11, do CTN, "ainterrupcao da prescri¢cao, em favor ou contra um dos
obrigados, favorece ou prejudica aos demais’, haja vista a solidariedade existente entre eles.
Devidamente interrompido o lustro prescricional pela citacdo da empresa executada (art. 174 do
CTN em sua redacao original, anterior a modificacéo introduzida pela Lei Complementar n.°
118/2005), ndo ha de se falar em prescricdo em relacdo aos socios, também alcancados pela
interrupcao.

(...)
Agravo de Instrumento parcialmente provido.

(Acordso n.935771, 20150020308072AGl, Relator: ANGELO PASSARELI 52 TURMA CIVEL,
Data de Julgamento: 20/04/2016, Publicado no DJE: 29/04/2016. Pag.: 251/260) (destaquei)

REJEITO, assim, aprejudicial de mérito aventada.

2. Mé&rito

Deinicio, o apelante defende a necessidade de reforma da decisdo agravada em razéo da existéncia de
vicios que maculariam a exigibilidade do crédito fiscal materializado na CDA n° 0005769965, objeto
da Acéo de Execucdo Fiscal n° 2014.01.1.086159-3.

Assevera gue requereu a baixa da empresa Make Up Comercia de Produtos de Beleza LTDA,
responsavel pela obrigac&o tributéria em questéo, em 2010, ocasido na qual apresentou certidao
negativa de débitos sem gue constasse a existéncia desse débito. No entanto, a constituicdo definitiva
do débito conforme pontuado na acéo de execucdo fiscal teria se dado 23/06/2010, o que demonstraria
ainsubsisténcia da cobranca.

Além disso, aponta irregul aridades na constitui¢cdo da cédula de divida ativa, quais sejam: ausénciado
agravante como co-obrigado na cédula bem como figurando como parte no polo passivo quando a
acdo de execucdo fiscal foi gjuizada; ndo comprovacao do fechamento irregular da empresa
previamente a suainclusdo no feito; auséncia de notificagdo do contribuinte acerca do débito antes da
inscrigdo do crédito em divida ativa nos termos do artigo 42 da Lel n° 1254/96.



Inicialmente cumpre esclarecer que a baixa da pessoa juridica ndo impede que sgjam langados ou
cobrados tributos, contribuicdes e respectivas penalidades nos termos do artigo 9°, 84°, daLC n°
123/2006. Transcrevo:

Art. 9° O registro dos atos constitutivos, de suas alteracdes e extingdes (baixas), referentes a
empresarios e pessoas juridicas em qualquer érgéo dos 3 (trés) ambitos de governo ocorrera
independentemente da regularidade de obrigactes tributarias, previdenciérias ou trabal histas,
principais ou acessorias, do empresario, da sociedade, dos sdcios, dos administradores ou de
empresas de gque participem, sem prejuizo das responsabilidades do empresario, dos titulares, dos
socios ou dos administradores por tais obrigacfes, apuradas antes ou apds o0 ato de extincao.

()

8 4° A baixa do empresario ou da pessoa juridica ndo impede que, posteriormente, sejam lancados
ou cobrados tributos, contribuicdes e respectivas penalidades, decorrentes da falta do cumprimento
de obrigactes ou da pratica comprovada e apurada em processo administrativo ou judicial de
outrasirregularidades praticadas pelos empresarios, pelas pessoas juridicas ou por seustitulares,
socios ou administradores. (destaquei)

Dessa forma, a baixa da empresa Make Up Comercia de Produtos de Beleza LTDA, que constana
CDA n° 0005769965 como devedora da obrigacdo tributéria, ndo pode ser argumento para afastar a
exigibilidade do crédito tributario em questéo.

Por meio do comprovante de inscric¢éo e situagéo cadastral (ID 6744291) dareferida empresa
percebe-se que a sua baixa ocorreu em 02/02/2011, e que previamente houve um distrato socia (1D
6744283) realizado em 23/12/2010, o que demonstra que o débito definitivamente constituido em
23/06/2010 (1D 6744316, pag. 2) possui fato gerador anterior a baixa da empresa e, portanto, legitima
aresponsabilidade solidaria dos socios pelo débito.

Ali&s, o proprio ordenamento, por meio do artigo 9° da L C 123/06, dispbe que:

O registro dos atos constitutivos, de suas alteractes e extingdes (baixas),referentes a empresarios e
pessoas juridicas em qualquer 6rgao dos 3 (trés) ambitos de governo ocorrerd independentemente
da regularidade de obrigacdes tributarias, previdenciarias ou trabal histas, principais ou acessorias,
do empresario, da sociedade, dos socios, dos administradores ou de empresas de que participem, sem
prejuizo das responsabilidades do empresario, dos titulares, dos socios ou dos administradores por
tais obrigacdes, apuradas antes ou apés o ato de extingao. (destaquei)

Resta demonstrada a desnecessidade de quitacdo de todos os débitos tributérios pararealizacdo da
baixa assim como a comprovagdo de irregul aridade no fechamento da empresa para garantir a
legitimidade da cobranca para o agravante.

N&o s0 isso como também ndo hairregularidade nainclusdo de devedor solidario da divida
posteriormente ao ajuizamento da acéo de Execucéo Fiscal nem na auséncia do Sseu home como
co-responsavel da obrigagdo, visto que se trata de situacdo excepciona em que a empresa devedoraja
foi extinta e a préprialegislacdo, ja colacionada, atesta a possibilidade de cobranca dos seus
responsavei s nos seguintes termos: “ sem prejuizo das responsabilidades do empresario, dostitulares,
dos socios ou dos administradores por tais obrigagoes, apuradas antes ou apds o ato de extincao” .

Quanto a notificagéo do apelante antes da inscri¢éo do crédito em divida ativa nos termos do artigo 42
daLe n°1254/96 cumpre esclarecer que o dispositivo de lei mencionado foi revogado pelaLel n°
4,982, DE 05/12/12 - DODF DE 06/12/12.



Ante o0 exposto, CONHECO do recurso. REJEITO aprejudicial de mérito de prescricdo. No mérito,
NEGO PROVIMENTO ao recurso, mantendo incélume a sentenca atacada.

Em observancia ao artigo 85, 811, do CPC, majoro os honorarios para 15% (quinze por cento) do
valor atualizado da causa.

E como voto.

O Senhor Desembargador HECTOR VALVERDE SANTANA - 1°Vogal
Com o relator

O Senhor Desembargador TEOFILO CAETANO - 2° Vogal
Com o relator

DECISAO

CONHECER DO RECURSO, REJEITAR A PREJUDICIAL E, NO MERITO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO. DECISAO UNANIME.



