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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC
NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ADESAO AO PARCELAMENTO PERT. VALORES
BLOQUEADOS NO SISTEMA BACENJUD. UTILIZAQAO PARA
PAGAMENTO DA PRESTAC}AO DE ENTRADA. EXEGESE DO ART. &,
88 1°E 5°, DA LEI 13.496/2017.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 1.022 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo (arts. 111, 151 e 155-A do
CTN) que, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratorios, ndo foi apreciada
pelo Tribund de origem. Incidéncia da Simula 211/STJ.

3. No que diz respeito a0 mérito, prescreve o art. 6° da Lei 13.496/2017: "Os
depositos vinculados aos débitos a serem pagos ou parcelados serdo
automaticamente transfor mados em pagamento definitivo ou convertidos em
renda da Unido. 8 1° Apos o procedimento previsto no caput deste artigo,
se restarem débitos ndo liquidados, o débito poderd ser quitado na forma
prevista nos arts. 20 ou 30 desta Le. (...) 8 5° O disposto no caput deste
artigo aplica-se aos valores oriundos de constri¢do judicial depositados na
conta Unica do Tesouro Nacional até a data de publicacdo desta Lei" .

4. A leitura do acorddo hodtilizado evidencia que a Corte a quo se limitou a
analisar o caput do art. 6° da Lel 13.496/2017 para concluir, genericamente, que
€ possivel aproveitar o dinheiro penhorado via Bacenjud como snd de entrada
(adesdo) ao parcelamento.

5. Essa conclusdo ndo encontra respaldo legd, poisa normado art 6% 8§ 1° da Lei
13.496/2017 expressamente determina que, em primeiro lugar, havera a
transformacdo de tais depdsitos em pagamento definitivo (hipdtese dos depositos
judicias redlizados na forma da Lel 9.708/1998) ou a respectiva conversao em
renda da Unido (situacdo dos deptsitos ef etuados de modo tradiciond, isto é, fora
do regime da Lel 9.708/1998); somente apds tal medida é que o saldo devedor
podera ser quitado ou parcelado na forma do mencionado Pert.

6. Dito de outro modo, a le concessiva da benesse estabeleceu, de modo literd,
gue apenas eventual sddo devedor remanescente é que poderia ser quitado ou
parcelado na forma por ela disciplinada

7. O 6rgéo julgador, a pretexto de interpretar o referido dispostivo legd, acabou,
na verdade, negando gplicabilidade a norma do art. 6°, § 1° da Le 13.496/2017,



pois, contra legem, determinou que a quantia depositada judicidmente ndo sga
utilizada em relacéo ao saldo devedor que vier a ser apurado, mas Sm como a
propria parcela de entrada do parcelamento especifico. Ta ao, ndo se pode
negar, representa a criacao de norma propria, subjetiva, completamente estranha
a disciplina estabelecida pela legidador.

8. Recurso Especiad parcialmente conhecido e, nessa extensdo, parciamente
provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticas ™A Turma, por
unanimidede, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe parcid provimento, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a)." Os Srs.- Minigros Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques, Assusete Magahées e Francisco Falcdo votaram com 0 Sr. Minidro
Rdaor."

Bradilia, 16 de maio de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rélator): Tratase
de Recurso Especid interposto com fundemento no art. 105, 111, "&', da Condituicdo da

Republica contra acordéo assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
PROGRAMA ESPECIAL DE REGULARIZACAO TRIBUTARIA (PERT).
BACENJUD. PAGAMENTO DA ADESAO COM VALOR CONSTRITO
JUDICIALMENTE. POSSIBILIDADE. RECURSO PRQOVIDO.

A recorrente degaviolacdo do art. 1.022 do CPC; dos arts. 111, 151 e 155-A
do CTN edos arts. 1°, 8§ 3°, e 6°da La 13.496/2017.
Foram apresentadas contrarrazoes.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste gabinete em 5 de dril de 20109.

A controvérsa tem por objeto acorddo que autorizou a utilizacgo de vaores
bloqueados no sstema Bacenjud para efeito de pagamento da prestacéo de entrada (Snd de
5% da divida consolidada), diante da adesdo a0 parcdamento denominado Pert, indituido
pelaLe 13.496/2017.

A Fazenda Naciona &irma que os vaores decorrentes de condricéo judicid
devemn ser previamente utilizados para abatimento do saldo devedor, procedendo-se entéo ao
cdculo do montante a ser parcdado, ndo sendo lidto a empresa vder-se da guantia
depositada (fora, portanto, de sua disoonibilidede financeira) para integrdizar a parcda de
entrada.

Congtato que néo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Caédigo de Processo
Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a controvérsia,
em conformidede com o que |he foi gpresentado. Manifestou-se a respeito da sustentada
perda de objeto do Agravo de Instrumento e sobre 0 goroveitamento da penhora de dinheiro
viaBacenjud.

Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob o argumento de que o Tribund de origem ndo se pronunciou sobre o tema
ventilado no recurso de Embargos de Declaragdn. Todavia, constata-se que 0 acorddo
impugnado esta bemn fundamentado, inexitindo omissio ou contradicéo.

Vde destacar que o Smples descontentamento da parte com o julgado ndo tem
o conddo de tornar cabiveis os Embargos de Declaracdo, que servem ao gorimoramento da
decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que sd muito excepciondmente € admitida. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AOQOS
ARTIGOS 273, 458, 11, 473, 535, 1| DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 11
DA LEI N. 8692/93. SUMULAS 05 E 07 DO STJ. EM VIRTUDE DA FALTA
DE ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM MUizO DE



RETRATACAO, RESTA MANTIDA A DECISAO ANTERIOR.

| - Os embargos de declaracéo sdo recurso de natureza particular,
cujo objetivo é esclarecer o read sentido de decisdo eivada de obscuridade,
contradi¢do ou omissao.

[1 - O smples descontentamento dos embargantes com o julgado
ndo tem o cond&o de tornar cabiveis os embargos de declaracdo, que servem ao
gprimoramento, mas nd, em regra, a sua modificagd, SO muito
excepcionamente admitida

(...)
VI - Agravo improvido (AgRg nos EDcl no Ag 975.503/MS, Rdl.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 11/09/2008).

Regidre-se, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte recorrida
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questBes postas a0 Seu crivo, néo
cabendo fda em negetivade prestacdo jurisdiciond.

Veifico que a indanda de origem, a despeito da oposicdo de Embargos
Declaratorios, néo emitiu juizo de vaor sobre os arts. 111, 151 e 155-A do CTN.

Assm, ante a auséncia de prequestionamento, € inviavel o conhecimento do
recurso nesse ponto. Aplicagéo da SUmula211/STJ.

No que diz respeito ao méito, prescreve 0 art. 6° daLe 13.496/2017:

Art. 6° Os depbsitos vinculados aos débitos a serem pagos ou
parcelados ser@o automaticamente transformados em pagamento definitivo ou
convertidos em renda da Uni&o.

8 10 ApGs o procedimento previsto no caput deste artigo,
se restarem débitos nao liquidados, o débito podera ser quitado na forma
prevista nosarts. 20 ou 30 desta L el.

()

8 4° Na hipdtese de deposito judicid, o disposto no caput deste
artigo somente se aplica aos casos em que tenha ocorrido desisténcia da acéo ou
do recurso e rendncia a qualquer alegacdo de direito sobre o qua se funda a

acao.
8 5° O disposto no caput deste artigo aplica-se aos valores

oriundos de constricao judicial depositados na conta Unica do Tesouro
Nacional até a data de publicacdo desta L &i.

A norma especifica do 8 5° equipara a Stuacéo da penhora de dinheiro aos



depositos judicias, desde que qudificada pela circungténcia de o respectivo vaor se encontrar
naconta Unicado Tesouro Naciond até 25.10.2017 (data de publicacdo dale).

A leiturado acdérdéo hodtilizado evidencia que o Tribund de origem se limitou a
andisx 0 caput do art. 6° da Le 13.496/2017 para concluir, genericamente, que é possivel
goroveitar o dinharo penhorado via Bacenjud como dnd de entrada (adesdo) ao
parcelamento.

Essa conclusio néo encontra respado legd, pois a normado art 6°, 8 1°, da
Le 13.496/2017 expressamente determina que, primeramente, havera a trandformacéo de tais
depdsitos em pagamento definitivo (hipotese dos depdsitos judicd redizedos naformada Le
9.708/1998) ou a respectiva converséo em renda da Unido (Situac@o dos depositos efetuados
de modo tradiciond, isto &, fora do regime da Le 9.708/1998); somente apds td medida €
que o sddo devedor podera ser quitado ou parcelado naformado menconado Pert.

Dito de outro modo, a le concessva da benesse estabeleceu, de modo literd,
que apenas eventud sddo devedor remanescente € que poderia ser quitado ou parcelado na
forma por dadisciplinada

O 6rgéo julgador, a pretexto de interpretar o referido digpostivo legd, acabou,
naverdade, negando aplicabilidede & normado art. 6°, § 1°, daLe 13.496/2017, pois, contra
legem, determinou que a quantia depoditada judicdamente ndo sgja utilizada em relacdo ao
sddo devedor que vier a ser gpurado, mas Im como a prépria parcea de entrada do
parcdamento especifico. Td ato, ndo se pode negar, representa a criagdo de norma propria,
subjetiva, completamente estranha a disciplina estabe ecida pela legid ador.

Com consderagdes, conhego parcialmente do Recurso Especial
para, nessa extensao, dar-lhe parcial provimento.

N&o houve arbitramento de verba honord&ria nas ingéncias de origem, razéo
pelaqud torna-se ingplicave o art. 85, § 11, do CPC.

E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe
parcial provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



