Cosi
Fls. :

Receita Federal o

Coordenacéo-Geral de Tributacao

Solucéo de Consultan® 182 - Cosit
Data 31 de maio de 2019

Processo
Interessado
CNPJ/CPF

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE ARENDA DE PESSOAJURIDICA - IRPJ

PAGAMENTO DE ROYALTIES. DIREITO DE COMERCIALIZACAO
DE SOFTWARE. CONTROLADORES INDIRETOS. PESSOAS
PERTENCENTES AO MESMO GRUPO ECONOMICO.
DEDUTIBILIDADE.

O fato dos pagamentos a titulo d®yalties pelo direito de
distribuicdo/comercializacdo desoftwares serem realizados a
controladores indiretos pertencentes ao mesmo gagomOmico, nao
implica, por si, a indedutibilidade prevista nanal “d” do paragrafo Unico
do art. 71 da Lei n°® 4.506, de 1964. O termo “sjcido aludido
dispositivo legal se refere a pessoas fisicas ddigas, domiciliadas no
Pais ou no exterior, que detenham participacdoetsoE na pessoa
juridica.

Dispositivos Legais Lei n° 4.506, de 30 de novembro de 1964, art. 71,
paragrafo unico, “d”; Decreto n°® 9.580, de 22 deemobro de 2018, art.
362 e art. 363, I.

Relatério

Trata-se de consulta apreciada nos termos dai¢ast Normativa (IN) RFB n.°
1.396, de 16 de setembro de 2013, que dispfe solpeocesso de consulta relativo a
interpretacdo da legislacédo tributaria e aduanawaambito da Secretaria da Receita Federal
do Brasil (RFB).

2. A consulente formulou peticdo enquanto XXX depor finalidade XXX.

3. Afirma que XXX tem como principal atividade stdbuicdo (comercializacao)
de softwares no territério brasileiro, nos termos de contratds distribuicdo e/ou
licenciamento e, por este motivo, efetua regulatmeemessas em favor de pessoas juridicas
domiciliadas no exterior. Destaca que as pessa&dicas brasileiras e as beneficiarias no
exterior fazem parte de um mesmo grupo econdmico.
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4, Declara que os dispéndios com referidas remmes@a despesas operacionais,
necessarias as atividades e manutencao das reapdotites produtoras das empresas, isto €,
representam despesas incorridas para adquirir emaudireito de distribuicdo dsoftwares
representando o principal gasto das associaddadaira essa atividade econémica. Também
ressalta que ndo considera tais remessas ooyatiies a que se refere o art. 22, alinea “d” da
Lei n° 4.506, de 30 de novembro de 1964, assim cemiende que a indedutibilidade dos
royalties esta limitada somente aos pagamentos efetuadusos pessoas fisicas.

5. Todavia, admitindo que os pagamentos tenhamrarat deroyalties e que
sejam nao dedutiveis na hipotese de serem pagmscapessoa juridica, a consulente suscita
duvida quanto a interpretacado do termo “sociostidonna alinea “d” do paragrafo unico do
art. 71 da Lei n°® 4.506, de 1964, assim como dsanicdo art 353 do Decreto n° 3.000, de 26
de marco de 1999 — Regulamento do Imposto sobenddRe Proventos de Qualquer Natureza
(RIR/1999).

6. Desse modo, a consulente indaga se a indddlgde dos pagamentos de
direito de distribuicdo deoftwares ocorre quando realizados aos “sOcios” pessoadigas
estrangeiras que efetivamente detenham participaagdetaria na fonte pagadora brasileira, ou
na hipotese de os pagamentos serem realizadoshaosados “controladores indiretos”, ou
seja, em favor de pessoas juridicas que nédo detepadicipacdo societéria na fonte pagadora
brasileira, e sim participacéo indireta do contnote intermédio de outras pessoas juridicas
(nacionais ou estrangeiras).

7. Defende a interpretacéo de que o termo “soaese se referir exclusivamente
as detentoras de participacdo societaria com lmageee argumentos: i) a legislacdo societaria,
notadamente os arts. 981 e 1.001 da Lei n°® 10d&0860 de janeiro de 2002 — Cadigo Civil, e 0
art. 1° da Lei n°® 6.404, de 15 de dezembro de 19Iéi das S.A., sdo claros em atribuir a
condicdo de “sécio” apenas aos efetivos detentdeeparticipacdo societaria, ja que para
“controle indireto” ha referéncias expressas; diyaferéncia expressa na Lei n® 4.506, de 1964,
assim como no RIR/1999, a respeito dos “controkglandiretos”; iii) jurisprudéncia do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais querslgu pela inexisténcia de vedacgao legal
para a deducédo em tela.

8. Apbés frisar que o art. 108 da Lei n° 5.17228eade outubro de 1966 — Codigo
Tributario Nacional (CTN) veda o uso da analogieagms de cobranca de tributos, formula o
seguinte questionamento:

Os pagamentos por direitos de distribuicdo/comiezaigio desoftware,
ainda que sejam consideradogalties, sdo dedutiveis nos termos do art.
299 do RIR/1999 quando pagos aos chamados “codtn@s indiretos”,
ou seja, pessoas juridicas que ndo detenham pagdo societaria, mas
que participem indiretamente do controle societdudo fonte pagadora
brasileira, ndo se aplicando, portanto, a restrifgiidedutibilidade a que se
refere a alinea “d” do paragrafo Unico do art. Z1di n°® 4.506, de 1964, e
do inciso | do art. 353 do RIR/1999.
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Fundamentos

9. O fato determinado da presente consulta é atidddiade, para fins de
apuracao do Imposto sobre a Renda da Pessoa dUtRIRJ), dos pagamentos decorrentes de
contratos de distribuicdo/comercializagcdo stdtwares reputados comaoyalties, quando
remetidos a pessoas do mesmo grupo econdmico olamres indiretos, domiciliados no
exterior.

10. Apesar de a consulente demonstrar opinidcammisobre o enquadramento de
tais pagamentos comoyalties, a mesma cita em sua peticdo que tal é o ententinuza
Solucéo de Divergéncia (SD) Cosit n° 18, de 27 degcande 2017. Destaque-se que nos termos
do art. 8° da IN RFB n° 1.396, de 2013, as SD Qlesiem ser observadas nas solugdes de
consulta se tratarem da matéria consultada.

11. A interessada também opina que a restricatideona alinea “d” do paragrafo
unico do art. 71 da Lei n® 4.506, de 1964, se eefemente aos socios pessoas fisicas. Ocorre
gue tal dispositivo legal consta do art. 353, I, RIR/1999, que cita de forma expressa a
indedutibilidade dosoyalties quando pagos aos sécios pessoas juridicas. Obseee o
Regulamento do Imposto sobre a Renda foi atualizzelo Decreto n°® 9.580, de 22 de
novembro de 2018, (RIR/2018) consolidando a legéslado imposto sem alterar a matéria
aplicavel ao caso em tela, dispondo:

Decreto n° 9.580, de 2018
Royalties

Art. 362. A deducdo de despesas cmyalties sera admitida quando
necessarias para que o contribuinte mantenha a p@so uso ou a
fruicdo do bem ou do direito que produz o rendimerd (grifo N0Sso)
(Lei n® 4.506, de 1964, art. 71, caput, alinea.“a”)

Art. 363. N&o sdo dedutiveis (Lei n® 4.506, de 194 71, paragrafo
anico, alineas “c” ao “g"):

| — osroyalties pagos a socios, pessoas fisicas ou juridicas dimigantes
de empresas, e a seus parentes ou dependentes;

Il — as importancias pagas a terceiros para adqsridireitos de uso de
bem ou direito e os pagamentos para extenséo oificagéo do contrato,
que constituirdo aplicacdo de capital amortizaweladte o prazo do
contrato;

[ll — os royalties pelo uso de patentes de invencdo, processos @l&sm
de fabricacdo ou pelo uso de marcas de industritea@omeércio, quando:
a) pagos pela filial no Pais de empresa com sedxteaor, em beneficio
de sua matriz; e

b) pagos pela sociedade com sede no Pais a pemsoaamicilio no
exterior que mantenha, direta ou indiretamentefrolendo seu capital
com direito a voto, observado o disposto no pafagnaico;

IV — osroyalties pelo uso de patentes de invencgao, processos @l&sm
de fabricacdo pagos ou creditados a beneficiamaiaiado no exterior:

a) que nao sejam objeto de contrato registradoamzd® Central do Brasil;
ou
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b) cujos montantes excedam os limites periodicagnestabelecidos pelo
Ministro de Estado da Fazenda para cada grupo\ddaates ou produtos,
de acordo com o grau de sua essencialidade e eformmictade com a
legislacdo especifica sobre remessas de valora®paterior; e

V — osroyalties pelo uso de marcas de industria e comércio pagos o
creditados a beneficiario domiciliado no exterior:

a) que néo sejam objeto de contrato registradoamz@Central do Brasil;
ou

b) cujos montantes excedam os limites periodicagnestabelecidos pelo
Ministro de Estado da Fazenda para cada grupo\ddaates ou produtos,
de acordo com o grau da sua essencialidade e eformmictade com a
legislacdo especifica sobre remessas de valora®paterior.

Paragrafo anico. O disposto na alinea “b” do indlsalo caput ndo se
aplica as despesas decorrentes de contratos gsteripomente a 31 de
dezembro de 1991, sejam averbados no InstitutooNakda Propriedade
Industrial - INPI e registrados no Banco CentralBtasil, observados os
limites e as condic¢des estabelecidos pela legsleg@ivigor (Lei n° 8.383,
de 1991, art. 50).

12. Conforme se depreende da legislacdo acimaedaicdo de despesas com
royalties é tratada com cautela, posto que o RIR/2018, dimegra geral permissiva do art.
362, arrola uma série de excecdes nos incisostd@G8 a depender do tipo do direito que
produz o rendimento, entre elas a observancia @endi@ados limites para fruicdo da dedugéo.

13. Como despesa dedutivel, mgalties sdo tratados em Subsecdo especifica
dentro da Secéo Ill do RIR/2018, que trata dasesaspoperacionais. Estas, de acordo com a
definicdo do art. 311 do Regulamento, sdo aquedaessarias a atividade da empresa e a
manutencao da fonte produtora. Tal conceito fdetieb no supracitado art. 362 que trata
especificamente da deducéo dogalties, a qual é admitida quando necessaria para que o
contribuinte mantenha a posse, uso ou fruicdo dodedireito que produz o rendimento.

14. Logo, para definir o alcance do termo “socias® faz necessario indagar o
intuito da proibicdo de deduzir os pagamentos quafdtuados aos sécios, assim como das
outras hipoteses arroladas no préprio art. 363 KRIZR18. Neste sentido, constata-se que a
vedacao do inciso | é a mais severa, pois gené@octbcante a condicdo dos soOcios serem
pessoas fisicas ou juridicas, ou mesmo se domndiegi@o Pais ou no exterior. Isto porque a
propria Lei n° 4.506, de 1964, ndo fez qualqudindi&o quanto a estes quesitos.

15. E razoavel compreender que toda hipotese dedunibilidade decorre da
preméncia de se evitar a criagcdo de gastos indevipie ndo atendam ao critério da
necessidade, ou seja, aqueles usuais ou normégonde transacdes, operacdes ou atividades
da empresa. Desse modo, um pagamento a titutoyddties aos préprios socios da pessoa
juridica carece de sentido, ja que ndo se paganaesmo, mas somente a terceiros, uma
retribuicdo pelo uso, fruicdo ou exploracdo deiidise

16. Tal entendimento leva necessariamente ao darpeesente consulta, qual seja,

o alcance do termo “s6cios”. Desse modo, paragra&r que o termo extrapola o conceito de
gue socio € aquele que detém participacdo no tapitaal de uma empresa, se aplicando a
outras pessoas de algum modo relacionadas, cosuntusladores indiretos pertencentes a um
mesmo grupo econdémico, deve-se partir da premisgpud todo dispéndio entre tais pessoas
carece de legitimidade, e este seria o intuiteedslador ao prever tal hipotese.
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17. Ocorre que tal premissa ndo pode ser afirnteddorma peremptéria, pelo
menos ndo no caso relatado, ja que o instrumentmsulta se limita a interpretar o fato
determinado da forma como narrado. Com efeito, a n%4.506, de 1964, admitiu a
possibilidade de deduzir uma parcela das despegasgalties em casos especificos, quando
estipulou limites a serem respeitados nas hipéfasesstas nos itens 2 das alineas “f” e “g” do
art. 71. Confira-se o dispositivo em analise:

Lei n® 4.506, de 1964

Art. 71. A deducdo de despesas com aluguéis owltrey"' para efeito de
apuracdo de rendimento liquido ou do lucro reatigujao impésto de
renda, sera admitida:

a) quando necessarias para que o contribuinte nfent® posse, uso ou
fruicdo do bem ou direito que produz o rendimeato;

b) se o aluguel ndo constituir aplicacdo de cap#aaquisicdo do bem ou
direito, nem distribuicdo disfarcada de lucros esspa juridica.

Paragrafo Unicd\Nao séo dedutiveis

()

d) os "royalties" pagos a soéciosou dirigentes de emprésas, € a seus
parentes ou dependentes;

e) os "royalties" pelo uso de patentes de inverp@zessos e formulas de
fabricac&o ou pelo uso de marcas de industria @okrcio, quando:

1) Pagos pela filial no Brasil de emprésa com sedeexterior, em
beneficio da sua matriz;

2) Pagos pela sociedade com sede no Brasil a pessoalomicilio no
exterior que mantenha, direta ou indiretamentefrélendo seu capital
com direito a voto;

f) os "royalties” pelo uso de patentes de invencédo, processos elé&m
de fabricacdopagos ou creditados a beneficiario domiciliado no
exterior:

1) Que nado sejam objeto de contrato registrado uperéitendéncia da
Moeda e do Crédito e que ndo estejam de ac6rdo awdbodigo da
Propriedade Industrial; ou

2) Cujos montantes excedam dos limites periodicamenfeados pelo
Ministro da Fazendapara cada grupo de atividades ou produtos, segundo
0 grau de sua essencialidade e em conformidade cc@ue dispde a
legislacéo especifica sdbre remessa de valoreopadirior;

g) os "royalties” pelo uso de marcas de industria e comépeigos ou
creditados a beneficiario domiciliado no exterior

1) Que nado sejam objeto de contrato registrado uperéitendéncia da
Moeda e do Crédito e que ndo estejam de ac6rdo @wdbddigo da
Propriedade Industrial; ou

2) Cujos montantes excedem dos limites periodicamenfixados pelo
Ministro da Fazenda para cada grupo de atividade ou produtos, segundo
o grau de sua essencialidade, de conformidade degistacao especifica
sbbre remessas de valores para o exterior. (grgea)

18. As duas hipéteses precitadas tratamralalties pagos ou creditados a

beneficiarios no exterior, ndo havendo distingcdoLean® 4.506, de 1964, a respeito dos
beneficiarios serem controladores diretos ou imokrela pessoa juridica pagadora. Ambas sao
hipéteses admissiveis de deducdo. Logo, o contrmlgeto que, pressupde auséncia de

5
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participacdo societaria direta na empresa investigan como consectario logico a
possibilidade de deducdo dosyalties quando pagos a terceiros controladores indiretos
pertencentes a um mesmo grupo econdémico.

19. Ademais, ndo ha um conceito na legislacacedéncia a respeito do que seria
“sOcio”, posto que este € um termo originado deirComercial, cuja base legal se encontra
hodiernamente positivada como Direito de Empresaivio Il do Cddigo Civil, sendo neste
inequivoca a concepcgdo de que sécio é aquele ouebeod para a formacgado do capital social
com bens ou servigos, fazendo jus a parte do agkutta sociedade.

20. Por fim, é possivel encontrar na legislacwtéria exemplos de conceitos que
abordam os socios da pessoa juridica, com o intieitooibir despesas indevidas. O art. 23 da
Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996 conceifpessoas vinculadas” para fins de pregos
de transferéncia. Outro exemplo é a previsdo dmae€lpessoas ligadas” do art. 529 do
RIR/2018, para fins de caracterizagéo de lucrdsiloisdos disfarcadamente.

21. Todavia, em nenhum dos casos citados proaeoestender o conceito de
sécios a pessoas pertencentes ao mesmo grupo acondla verdade, sdo amostras de que
pagamentos entre pessoas ligadas sdo admissieside due respeitadas certas condicoes,
além de ser praxe da legislacdo tributaria delmaigressamente as hipoteses que envolvem
deducéo de despesas.

Conclusao

22. Do exposto, soluciona-se a presente con®gdfgondendo-se a consulente que o
fato dos pagamentos a titulo deyalties pelo direito de distribuicdo/comercializacdo de

softwaresserem realizados a controladores indiretos pegtéas a0 mesmo grupo econdémico,

nao implica, por si, a indedutibilidade previstaati@mea “d” do paragrafo unico do art. 71 da

Lei n°® 4.506, de 1964. O termo “sécios” do aludiikpositivo legal se refere a pessoas fisicas
ou juridicas, domiciliadas no Pais ou no extergpre detenham participacdo societaria na
pessoa juridica.

A Chefe da Divisdo de Tributag&o — Disit/SRRF08.

Assinado digitalmente
EDUARDO KIMURA
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil

De acordo. Encaminhe-se a Coordenacéo de Trémtaternacional — Cotin.

Assinado digitalmente
REGINA COELI ALVES DE MELLO
Auditora-Fiscal da Receita Federal do Brasil
Chefe da Disit/SRRF08
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De acordo. Encaminhe-se ao Coordenador-Geratidetdcao para aprovagao.

Assinado digitalmente
CLAUDIA LUCIA PIMENTEL MARTINS DA SILVA
Auditora-Fiscal da Receita Federal do Brasil
Coordenadora da Cotin

Ordem de Intimacao

Aprovo a Solucdo de Consulta. Divulgue-se e pulelise nos termos do art. 27
da Instru¢do Normativa RFB n° 1.396, de 16 de dmtegle 2013. Dé-se ciéncia ao consulente.

Assinado digitalmente
FERNANDO MOMBELLI
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil
Coordenador-Geral da Cosit



