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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECU(;AO FISCAL. OFENSA
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. EFICACIA
VINCULATIVA DO ACORDAO PROFERIDO NO RESP 1.141.990/PR.
ALIENACAO DO BEM APOS A INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA.
FRAUDE. A EXECUCAQO CONFIGURADA. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 375/STJ. PRESUNGAO ABSOLUTA DE FRAUDE A
EXECUGAO.

1. Nao se configura a aegada ofensa aos arts. 489, §1°, V e VI, e 1.022, I, do
CPC/2015, uma vez que o Tribund a quo julgou integradmente a lide e
solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, em
conformidade com o que lhefoi apresentado.

2. O smples descontentamento da parte com o julgado ndo tem o conddo de
tornar cabiveis 0s Embargos de Declaracdo, que servem ao gprimoramento da
decisdo, mas ndo a sua modificagdo, que SO muito excepciona mente é admitida
O 6rgéo julgador ndo € obrigedo a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos
pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a
demanda, observando as questdes relevantes e imprescindives a sua resolucéo.
Nesse sentido: Agint no REsp 1.609.851/RR, Rel. Min. Regina Helena Costa,
Primeira Turma, DJe 14.8.2018; Agint no REsp 1.707.213/RJ, Re. Min.
Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 14.6.2018; ARESp 389.964/RJ, Rel. Min.
Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 7.2.2018; Agint no ARESp 258.579/PE,
Rel. Min. Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 6.10.2017.

3. Na origem, trata-se de Embargos de Terceiro opostos pela parte recorrida, sob
o fundamento de que adquiriu, de boa-fé, os veiculos que sdo objeto da demanda
antes da decretacéo da indisponibilidade dos bens em Execucdo Fiscdl.

4. A Corte de origem desconsiderou que a dienagdo se deu apos a inscricdo em
Divida Ativa da Uni&o, afirmando que "(...) é também entendimento sedimentado
nesta Corte que a boa-fé do adquirente/lembargante, que também é presumida
pela inexigténcia de registro da penhora no registro administrativo do veiculo
guando da sua aquisicao, afasta a fraude a execucado, ja que seu reconhecimento
ndo é oponive ao terceiro de boa-fé'.

5. A Primeira Secéo do STJ, no julgamento do REsp 1.141.990/PR, submetido ao
rito dos feitos repetitivos, firmou: a) a natureza juridica tributaria do crédito
conduz a que a smples dienacdo ou oneracao de bens ou rendas, ou seu comego,
pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa, sem a reserva de meios
para quitacdo do débito, gera presuncdo absoluta (jure et de jure) de fraude a
execucdo (le especia que se sobrepde ao regime do direito processua civil); b) a
dienacdo engendrada até 8.6.2005 exige que tenha havido prévia citacdo no
processo judicid para caracterizar a fraude de execucao; se o ato trandativo foi



praticado a partir de 9.6.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar
118/2005, basta a efetivacdo da inscricdo em divida ativa para a configuracdo da
figura da fraude; c) a ndo aplicacdo do artigo 185 do CTN, digpostivo que ndo
condiciona a ocorréncia de fraude a qualquer registro publico, importa violacdo da
Clausula Reserva de Plenario e afronta a Simula Vinculante 10/STF.

6. Fixada a premissa fética de que a alienacdo dos bens ocorreu apés a inscricdo
em Divida Ativa da Unido, no ano de 2012, quando plenamente vigente a atua
redacéo do art. 185 do CTN (aterada pea Le Complementar 118/2005), devem
0s autos retornar ao Tribund de origem para andise da existéncia da reserva de
outros bens ou rendas do devedor, suficientes ao total pagamento da divida
inscrita (art. 185, parégrafo unico, do CTN).

7. Recurso Especia parcialmente provido, determinando a devolucdo dos autos
a0 Tribund Regiona Federa da 4% Regi&o, para, considerando que a alienacéo do
bem se deu ap6s a inscricdo em Divida Ativa da Unido e quando plenamente
vigente a atual redacdo do art. 185 do CTN, andise da existéncia da reserva de
outros bens ou rendas do devedor, suficientes ao total pagamento da divida
inscrita.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas ™A Turma, por
unanimidede, deu parcid provimento a0 recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo votaram com 0 Sr. Minisro Relator.”

Bradilia, 27 de agosto de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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ADVOGADO : PAULA FRANTZ MOLLER - RS074937
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interpogto (art. 105, 111, "d', da Condtituicdo Federd) contra acérddo do
Tribund Regiond Federd da 42 Regido assm ementado:

EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUC}AO.
INOCORRENCIA.

1. Conforme a orientagdo adotada pela Primeira Se¢do do STJ, no
julgamento do Recurso Especia representativo de controvérsia n® 1.140.290/SP,
relator Ministro Luiz Fux, verifica-se a existéncia de dois marcos temporais para o
reconhecimento de fraude a execucdo com base em presuncdo. Antes da LC n°
118/2005, a venda deveria ser posterior a citacdo no executivo fiscal (de acordo
com a jurisprudéncia dominante); apds a LC nP 118, ulterior a inscricdo do crédito
tributério em divida ativa

2. Todavia, impende registrar que € também entendimento
sedimentado nesta Corte que a boa-fé do adquirente/embargante, que também é
presumida pela inexisténcia de registro da penhora no registro adminigirativo
do veiculo quando da sua aquisi¢do, afasta a fraude a execucdo, ja que seu
reconhecimento ndo € oponivel ao terceiro de boa-fe.

3. Reconhecida a boa-fé da adquirente, resta af astada a presuncéo
de fraude a execucéo.

4. Apelacao provida

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados.

A parte recorrente dega, em breve sintese, violacéo dos arts. 927, 111, e 489,
81° V e VI, 1.022, 1I, do CPC/2015; e 185 do CTN. Sudenta "(...) 0 citado Recurso
Especid n° 1.141.990/PR deixou claro que néo se gplica a espécie o condtante da Simula n®
375 do STJ, vido que o comando legd antes citado estabelece outro termo para a
configuracéo da fraude a execucdo, qua sgja a data da inscricdo em divida ativa. Deste modo,
irrdlevante, no caso, a exigéncia do registro da penhoral(...)".

Contrarrazdes gpresentadas asfls 311-317, e-STJ.

E o rdatorio.



RECURSO ESPECIAL N°1.825.330 - RS (2019/0198190-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 17.7.2019.

Congtata-se, inicdadmente, que ndo se configura a adegada ofensa aos arts. 489,
81° V e VI, e1.022, II, do CPC/2015, umavez que o Tribund a quo julgou integrdmente a
lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsa, em conformidade
com o que lhefoi apresentado.

O_dmples descontentamento da parte com o julgado ndo tem o condéo de
tornar cabivels os Embargos de Declaracdo, que servem ao gprimoramento da decisfo, mas
néo a sua modificacdo, que SO muito excepciondmente € admitida. In casu, ficaclaro que néo
h& vicios a serem sanados e que 0s Adaratdrios veiculan mero inconformismo com o
contetido da deciso embargada, na parte em que foi desfavoravel aos recorrentes.

Recorde-se que 0 6érgéo julgador ndo € obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar
a demanda, observando as questGes rdevantes e imprestindiveis a sua resolucdo. Nesse
sentido: Agint no REsp 1.609.851/RR, Rd. Min. Regina Helena Costa, Primera Turma, DJe
14.8.2018; Agint no REsp 1.707.213/RJ, Rd. Min. Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe
14.6.2018; AREs 389.964/RJ, Rd. Min. Gurgd de Faria, Primera Turma, DJe 7.2.2018;
Agint no AREsp 258579/PE, Rd. Min. Assusste Magdhdes, Segunda Turma, DJe
6.10.2017.

No tocante ap mérito, a irresignacdo merece acolhida

Na origem, trata-se de Embargos de Terceiro opostos pela parte recorrida, sob
o fundamento de que adquiriu, de boa-fé, os veiculos que sdo objeto da demanda antes da
decretacdo da indisponibilidede dos bens em Execucéo Fiscd.

O llizo de Primero Grau (fls 223-232, e-STJ) julgou improcedente a acao,
golicando o entendimento firmado pelo STJ no Recurso Especid reptitivo 1.141.990/PR:
"Apesar da boafé da embargante, esta ndo é auficente para descaracterizar a fraude a



execucao, presumida pelo fato de ter sdo a dienacdo, embora antes da constricdo do bem,
redizada apoOs a inscricdo do déhito fiscd em divida ativa (fls 03/08 do processo de

EXEeCUGan, emM gpensn)”.

A Corte de origem, porém, desconsderou que a dienagdo se deu gpos a
inscricdo em Divida Ativa da Unio, airmando que *'(...) € também entendimento sedimentado
neta Corte que a boafé do adquirentelembargante, que também é presumida pea
inexigéncia de regidro da penhora no registro adminidraivo do veiculo quando da sua
aquiscéo, afasta a fraude a execucdo, ja que seu reconhecimento n&o é oponive ao terceiro
de boafé'.

Observarse, portanto, que a compreens® do acordao recorrido esta em
manifesto desacordo com posicionamento firmado pelo STJ no Recurso Especid repetitivo
1.141.990/PR (PrimeiraSecéo, Rd. Min. Luz Fux, DJe 19.11.2010), verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A
EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DE BEM POSTERIOR A CITACAO
DO DEVEDOR. INEXISTENCIA DE REGISTRO NO DEPARTAMENTO
DE TRANSITO - DETRAN. INEFICACIA DO NEGOCIO JURIDICO.
INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. ARTIGO 185 DO CTN, COM A
REDACAO DADA PELA LC N©° 1182005. SUMULA 375/STJ.
INAPLICABILIDADE.

1. A la especid prevalece sobre a le geral (lex specialis
derrogat lex generalis), por isso que a Simula n.° 375 do Egrégio STJ ndo se
aplica as execucoes fiscais.

2. O artigo 185, do Cadigo Tributario Naciond - CTN, assentando
a presuncdo de fraude a execucdo, na sua redacao primitiva, dispunha que: "Art.
185. Presume-se fraudulenta a alienacdo ou oneracdo de bens ou rendas, ou seu
Comego, por sUjeito passivo em débito para com a Fazenda Piblica por crédito
tributéario regularmente inscrito como divida aiva em fase de execucédo.
Paragrafo unico. O disposto neste artigo néo se aplica na hipétese de terem sido
reservados pelo devedor bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida
em fase de execucao.”

3. A Lel Complementar n.° 118, de 9 de fevereiro de 2005, aterou
o atigo 185, do CTN, que passou a ostentar 0 seguinte teor: "Art. 185.
Presume-se fraudulenta a alienacdo ou oneracdo de bens ou rendas, ou seu
comego, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Publica, por crédito
tributério regularmente inscrito como divida ativa. Pardgrafo Unico. O disposto
neste artigo ndo se aplica na hipdtese de terem sdo reservados, pelo devedor,
bens ou rendas suficientes ao total pagamento da dividainscrita."



4. Consectariamente, a aienacéo efetivada antes da entrada em
vigor da LC n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execucéo se o
negécio juridico sucedesse a citacdo vdida do devedor; posteriormente a
09.06.2005, consideram-se fraudulentas as alienagdes efetuadas pelo devedor
fiscal apGs ainscrigéo do crédito tributario na divida ativa.

5. A diferenca de tratamento entre a fraude cvil e a fraude fisca
justifica-se pelo fato de que, na primeira hipdtese, afronta-se interesse privado, ao
passo que, ha segunda, interesse publico, porquanto o recolhimento dos tributos
serve a satisfagdo das necessidades coletivas.

6. E que, consoante a doutrina do tema, a fraude de execucdo,
diversamente da fraude contra credores, opera-se in re ipsa, vae dizer, tem
caréter absoluto, objetivo, dispensando o concilium fraudis. (FUX, Luiz. O novo
processo de execucdo: 0 cumprimento da sentenca e a execucao extrgudicid. 1.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 9596 / DINAMARCO, Céndido Rangdl.
Execucdo aivil. 7. ed. Sdo Paulo: Maheiros, 2000, p. 278-282 /| MACHADO,
Hugo de Brito. Curso de direito tributéario. 22. ed. Sao Paulo: Maheiras, 2003, p.
210-211 / AMARO, Luciano. Direto tributario brasileiro. 11. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2005. p. 472-473 /| BALEEIRO, Aliomar. Direito Tribut&io Brasileiro.
10. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1996, p. 604).

7. A jurisprudéncia hodierna da Corte preconiza referido
entendimento consoante se colhe abaixo:

"O acdrdao embargado, considerando que ndo é possivel aplicar a
nova redacdo do art. 185 do CTN (LC 118/05) a hipotese em apreco (tempus
regit actum), respaldou-se na interpretacéo da redacéo origind desse digpostivo
lega adotada pela jurisprudéncia do STJ'. (EDcl no AgRg no Ag 1.019.882/PR,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 06/10/2009, DJe
14/10/2009)

"Ressdva do ponto de vista do relator que tem a seguinte
compreensdo sobre o tema [...] b) Na redacdo atua do art. 185 do CTN,
exige-se apenas a inscri¢do em divida ativa prévia a aienacdo para caracterizar a
presuncdo relativa de fraude a execugdo em que incorrem o dienante e 0
adquirente (regra aplicavel as dienagbes ocorridas apds 9.6.2005)" (REsp
726.323/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
04/08/2009, D Je 17/08/2009)

"Ocorrida a dienagdo do bem antes da citagdo do devedor,
incabivel falar em fraude a execucé@o no regime anterior a nova redacéo do art.
185 do CTN pela LC 118/2005". (AgRg no Ag 1.048.510/SP, Rel. Ministra Eliana
Camon, Segunda Turma, julgado em 19/08/2008, D Je 06/10/2008).

"A juriprudéncia do STJ, interpretando o art. 185 do CTN, até o
advento da LC 118/2005, pacificou-se, por entendimento da Primeira Secédo
(EREsp 40.224/SP), no sentido de sO ser possivel presumir-se em fraude a
execucdo a dienacdo de bem de devedor ja citado em execucdo fisca". (REsp
810.489/RS, Rel. Ministra Eliana Camon, Segunda Turma, julgado em 23/06/2009,
DJe 06/08/2009)

8. A inaplicacdo do art. 185 do CTN implica violagéo da Clausula
de Reserva de Plen&io e ensga reclamagdo por infringéncia da Simula
Vinculante n.° 10, verbis. "Violaa clausula de reserva de plenario (cf, artigo 97) a
decisdo de 6rgéo fracion&rio de tribuna que, embora ndo declare expressamente
a incondtitucionalidade de le ou ato normativo do poder publico, afasta sua



incidéncia, no todo ou em parte.”

9. Conclusvamente: (a) a natureza juridica tributéria do crédito
conduz a que a Smples alienaco ou oneracdo de bens ou rendas, ou seu comeco,
pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa, sem a reserva de meios
para quitacdo do dehito, gera presuncéo absoluta (jure et de jure) de fraude a
execucdo (lel especia que se sobrepde ao regime do direito processud civil); (b)
a dienacdo engendrada até 08.06.2005 exige que tenha havido prévia citagdo no
processo judicid para caracterizar a fraude de execucdo; se o ato trandativo foi
praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar
n. 118/2005, basta a efetivacdo da inscricdo em divida ativa para a configuragéo
da figura da fraude; (c) a fraude de execucéo prevista no artigo 185 do CTN
encerra presuncdo jure et de jure, conquanto componente do elenco das
"garantias do crédito tribut&io’; (d) a inaplicacdo do artigo 185 do CTN,
dispostivo que ndo condiciona a ocorréncia de fraude a quaquer registro publico,
importa violagdo da Clausula Reserva de Plenério e afronta a SUmula Vinculante
n.210, do STF.

10. In casu, 0 negocio juridico em tela aperfeicoou-se em
27.10.2005, data posterior a entrada em vigor da LC 118/2005, sendo certo que a
inscricéo em divida ativa deu-se anteriormente & revenda do veiculo ao recorrido,
porquanto, consoante dessume-se dos autos, a citacdo foi efetuada em data
anterior & dienacdo, restando inequivoca a prova dos autos quanto a ocorréncia
de fraude & execucéo fiscal .

11. Recurso especia conhecido e provido. Acérddo submetido ao
regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugéo STJ n.° 08/2008.

Do precedente acima transcrito, extrai-see &) a natureza juridica tributaria do
crédito conduz a que a Smples dienagdo ou oneracdo de bens ou rendas, ou seu comego, peo
jeito passivo por quantia inscrita em divida diva, sem a reserva de meios para quitacéo do
débito, gera presuncdo absoluta (jure et de jure) de fraude a execucéo (le especid que se
sobrepde ao regime do direito processud dvil); b) a dienacéo engendrada até 8.6.2005 exige
que tenha havido prévia citacdo no processo judidd para caracterizar a fraude de execucao;
se 0 ao trandativo foi praticado a partir de 9.6.2005, data de inido da vigénda da Le
Complementar 118/2005, basta a efetivacdo da inscricBo em Divida Ativa para a configuracéo
da figura da fraude c) a fraude de execucdo previda no atigo 185 do CTN encera
presuncéo jure et de jure, porquanto componente do eenco das "garantias do crédito
tributaio”; d) a ingplicacéo do atigo 185 do CTN, digpostivo que ndo condiciona a
ocorréncia de fraude a quaquer registro publico, importa violagdo da Clédusula Reserva de
Plen&rio e afrontaa Simula Vinculante 10, do STF.



Nessa linhg, citam-se 0s seguintes julgados

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART.
489 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. EXECUCAO FISCAL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUC}AO. OCORRENCIA.
PRESUNC;AO DE FRAUDE ABSOLUTA. EFICACIA VINCULATIVA DO
ACORDAO PROFERIDO NO RESP 1.141.990/PR. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". EXAME PREJUDICADO.

1. A solucéo integra da controvérsia, com fundamento suficiente,
ndo caracteriza ofensa ao art. 489 do CPC/2015. 2. Controverte-se 0 recurso a
respeito do indituto da Fraude a Execucdo, disciplinado no art. 185 do CTN, com
aredacao dada pelaLei Complementar 118/2005.

3. A Primera Secdo do STJ, no julgamento do REsp
1.141.990/PR, de Relatoria do Min. Luiz Fux, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ,
consolidou entendimento segundo o qua né&o se aplica a execucdo fisca a Simula
375/STX "O reconhecimento da fraude a execucdo depende do registro da
penhora do bem dienado ou da prova de méfé do terceiro adquirente’.

4. No que se refere a fraude a Execucdo Fiscal, deve ser
observado o disposto no art. 185 do CTN. Antes da dteracdo da Le
Complementar 118/2005, pressupde fraude a Execucdo a aienacéo de bens do
devedor ja citado em Execucdo Fiscd. Com a vigéncia do normativo
complementar, em 85.2005, a presuncdo de fraude ocorre apenas com a
inscrigéo do débito em divida ativa.

5. No caso dos autos, verificase que 0 acorddo impugnado
consderou a exegese da legidacao federal, motivo pelo gua a pretensdo recursal
nédo deve ser acolhida

6. Fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencid quando
a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especia peladinead' do
permissivo condtituciond.

7. Recurso Especid n&o provido. (REsp 1.801.859/PR, Rel. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23.5.2019)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL.
OCORRENCIA. EMBARGOS DE TERCEIRO. IMPROCEDENCIA.

1. Consoante decidido no julgamento do REsp 1.141.990/PR, sob o
rito dos recursos repetitivos, a fraude a execucgdo fisca mencionada no art. 185
do CTN (LC 118/2005) € de natureza absoluta, invaidando o negocio juridico
independente da boa-fé do terceiro adquirente.

2. Chancela da deciséo da Presidéncia que deu provimento ao
recurso especia da Fazenda Nacional.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint nos EDcl no
REsp 1.747.123/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 11.3.2019)

_ PROCESSUAL CIVIL E TRIBL{TARIO. FRAUDE A
EXECUCAO FISCAL. FATOS E PROVAS. INSTANCIAS ORDINARIAS,
EXAME. REVELIA. ENTE FAZENDARIO. EFEITOS.



INAPLICABILIDADE.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC" (Enunciado n. 3
do Plenério do STJ).

2. Para a decretacdo da fraude a execucgdo fisca € desnecessario
a0 julgador perquirir acerca da boa-fé subjetiva do adquirente do bem em razéo
da presuncdo ex lege de mé&fé, sendo ingplicavd, in casu, a interpretacdo
consolidada no enunciado da Sumula 375 do STJ. Precedentes.

3. Consolidou-se nesta Corte 0 entendimento segundo o qua néo
se aplica a Fazenda Publica o efeito material da revelia, nem € admissivel, quanto
aos fatos que lhe dizem respeito, a confissdo, em face da indisponibilidede dos
bens e direitos sob sua responsabilidade.

4. Hipbtese em que, para a decretacdo da fraude a execucéo
fiscal (ou seu afastamento), faz-se necessario a verificagdo da circunstancia de
ter a dienagdo do bem reduzido o pariménio do executado a Situacdo de
insolvéncia, sendo certo que 0 contexto fatico delineado no acordado recorrido ndo
é suficiente a verificagdo desta circunstancia, cabendo as instancias ordinarias a
sua apreciacdo, sob pena de supressdo de instancia

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1.171.685/PR,
Rel. Min. Gurgd de Faria, Primeira Turma, DJe 21.8.2018)

Fixada a premissa f&ica de que a dienacdo dos bens ocorreu gpos a inscricéo

em Divida Ativada Uni&o, no ano de 2012, quando plenamente vigente a atud redacéo do art.
185 do CTN (dterada pela La Complementar 118/2005), devem os autos retornar ao

Tribund de origem para andise da exigéncia da reserva de outros bens ou rendas do devedor,
sufidentes ao totd pagamento da dividainscrita (art. 185, paragrafo tnico, do CTN).

Diate do exposto, dou parcial provimento ao Recurso Especial,

determinando a devolucao dos autos ao Tribunal Regional Federal da 42 Regiao, para,

consderando que a alienacdo do bem se deu apés a inscricdo em Divida Ativa da

Uni&o e quando plenamente vigente a atual redacdo do art. 185 do CTN, analise da

existéncia da reserva de outros bens ou rendas do devedor, suficientes ao total

pagamento da divida inscrita.

E como voto.
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