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TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE O ABONO DE
PERMANENCIA. TERMO A QUO. JULGADO PARADIGMA EM
CONSONANCIA COM A ORIENTACAO DO STJ EM RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RESP 1.192.556/PE,
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973. ACORDAO
EMBARGADO QUE MODULA OS EFEITOS DO REPETITIVO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. Cuidarse de Embargos de Divergéncia contra acordéo da Primeira Turma
do STJ que entendeu que incide imposto de renda sobre o abono de
permanéncia, mas somente a partir de 6.9.2010, modulando os efeitos do
REsp 1.192.556/PE, representativo da controvérsia

2. O acorddo da Primera Turma do STJ consgnou: “(...) incide o IRPF
sobre o vaor do Abono de Permanéncia, mas somente a partir de 2010, data do
jugamento do REsp. 1.192.556/PE, ressavada a prescricdo quinquend,
anotando-se que a deciséo repetitiva ainda ndo transitou em julgado”.

3. A Segunda Turma do STJ entende pela plena adocdo do acorddo proferido
pela Primara Secdo no REsp 1.192.556/PE, julgado sob o rito do art. 543-C
do CPC/1973, independentemente se os fatos geradores e/ou a acéo guizada
S50 anteriores ao seu advento.

4. E patente a Smilitude fética entre os acorddos confrontados, bem como a
divergéncia entre as solugdes juridicas adotadas em cada caso. Ambos o0s
julgados tratam da incidéncia do |RPF sobre o abono de permanéncia. Enquanto
a decisdo da Primeira Turma definiu que a tributagdo somente incide a partir da
data do julgamento do REsp 1.192.556/PE, a Segunda Turma gplicou 0 mesmo
julgamento de forma plena, sem qualquer limitacdo temporal.

5. A guestéo controvertida foi objeto de recente andlise pela Primeira Secéo, no
julgamento dos EREsp 1.548456/BA (Rel. Min. Herman Benjamin, DJe
16.4.2019), no qud se concluiu que o entendimento firmado no Recurso Especid
repetitivo 1.192.556/PE deve ser gplicado de forma plena, sem modulacdo
tempora de seus efeitos.

6. Embargos de Divergéncia providos.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,



acordam os Minidros da Primera Secdo do Superior Tribund de Judica ™A Secéo, por
unanimidade, deu provimento aos embargos de divergéncia, nos termos do voto do Sr.
Minidro Reaor.” Os Srs. Minigros Napoledo Nunes Maia Flho, Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques, Sérgio Kukina, Regina Hena Costa, Gurgd de Faria e Francisco Falcdo
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Afirmou suspeicdo a Exma Sra. Minisra Assusete Magahdes. .

Bradilia, 14 de agosto de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Trata-se de Embargos de Divergéndia interpostos contra acordéo da Primera

Turmado STJ assm ementado:

DIREITO TRIBUTARIO. INTERPRETACAO QUE DEVE
LEVAR EM CONTA O SENTIDO GARANTISTICO DOS DIREITOS E
INTERESSES DO CONTRIBUINTE. NAO INCIDENCIA NO IRPF SOBRE
O VALOR DO ABONO DE PERMANENCIA. ORI ENTA(;AO DA 1la
TURMA DO STJ NO AGRG NO RESP. 1.021.817/MG, REL. MIN.
FRANCISCO FALCAO, DJE 1.9.2008. MUTAQAO JURISPRUDENCIAL
PROCEDIDA PELA la SE(;AO DO STJ. RESP. 1.192.556/PE, REL. MIN.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 6.9.2010. EFICACIA IMPOSITIVA
QUE SE INICIA SOMENTE A PARTIR DA MUDANCA DE
ORIENTACAO. PRINCIPIO DA SEGURANCA JURIDICA. RECURSO DA
FAZENDA PUBLICA PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A mutacdo jurisprudencid tributaria de que resulta oneracéo ou
agravamento de oneracdo ao Contribuinte somente pode produzir efeitos a partir
da sua prépria implantacdo, ndo alcancando, portanto, fatos geradores pretéritos,
consumados sob a égide da diretriz judicante até entdo vigorante; essa orientacao
se agpdia na tradiciona e sempre aua garantia individud de proibicio da
retroatividade de atos oficiais (ou estatais) veiculadores de encargos ou 0nus. sem
esse limite, a aividade estatal tributéria ficaria a solta para estabel ecer exigéncias
retrooperantes, desestabilizando o plangamento e a segurancga das pessoas.

2. Neste caso, a ndo incidéncia do IRPF sobre o Abono de
Permanéncia estava claramente abergada na jurisporudéncia desta Corte Superior
(AgRg no REsp. 1.021.817/MG, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe
1.9.2008), o que somente velo a ser alterado com o julgamento do REsp.
1.192.556/PE, sob a sistemética do art. 543-C do CPC, relatado na 1a. Secdo peo
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 6.9.2010; Essa ateracdo
jurisorudencid do STJ n&o pode surpreender os Contribuintes que redizaram
fatos geradores anteriores a ela, sendo iss0 uma regra intransponivel da ordem
juridica democrética, como atesonantemente apregoava o Professor GERALDO
ATALIBA, nasuaobra: Republica e Congtituicdo, Sdo Paulo, Maheiros, 2004.

3. Recurso da FAZENDA PUBLICA parcidmente provido, para



afirmar que incide o IRPF sobre o vaor do Abono de Permanéncia, mas somente
a patir de 2010, data do julgamento do REsp. 1.192.556/PE, ressalvada a
prescricao quinquend, anotando-se que a decisdo repetitiva ainda ndo transitou
em julgado.

A parte embargante alega, em breve sintese, que a deciso embargada diverge
de julgamento proferido pela Segunda Turmano Aglnt no REsp 1.590.222/DF, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO
IMPLICITO CONFIGURADO. CONTROVERSIA ACERCA DA
INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE O ABONO DE
PERMANENCIA. - QUESTAO. INFRACONSTITUCIONAL. MATERIA
PACIFICADA. RECURSO REPETITIVO.

1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, o prequestionamento implicito
esta configurado quando o provimento jurisdiciond, a@nda que nd indique
expressamente a legidacdo enfrentada, emite juizo de vaor a respeito da tese
juridica por éa disciplinada, 0 que ndo ocorreu na hipotese dos autos.

2. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento de que a
controvérsa acerca da incidéncia de imposto de renda sobre o abono de
permanéncia é questdo infraconstitucional.

3. A Primara Secdo, no julgamento do REsp 1.192.556/PE,
submetido ao rito dos repetitivos do art. 543-C do CPC, pacificou o entendimento
de que incide Imposto de Renda sobre o Abono de Permanéncia previsto no art.
40, 8 19, da Condituicdo Federal; nos arts. 2°, 8§ 5°% e 3% § 1° da Emenda
Condtituciona 41/2003; e no art. 7o da Le 10.887/2004.

4. Agravo Interno ndo provido. (Agint no REsp 1.590.222/DF,
Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 17.11.2016)

Afirma que “(...) o v. acdrdd ora embargado, ao contr&io do aresto
paradigma, entendeu pela pela (S¢) inddénda do IRPF sobre o Abono de Permanéncia
gpenas a patir de 2010, quando se consolidou entendimento nesta Primera Secdo pela
sgemética do representetivo, enquanto precedente repetitivo, sem qua quer limitacgo tempord
a0 mesmo’.

Os Embargos de Divergénciaforam admitidos (fls 461-462, e-ST.J).

Impugnacéo apresentada as fls. 470-476, e-STJ.

Eordatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Cinge-se a controvérsa a exigéndia ou nédo de limitacio tempora da aplicacéo
do Recurso Especid repetitivo 1.192.556/PE, que pacificou a compreensio de que incide
Imposto de Renda sobre 0 Abono de Permanéncia previsto no art. 40, § 19, da Condtituicéo
Federd; nos arts. 2°, § 5°, e 3°, § 1°, da Emenda Condiituciond 41/2003; e no art. 7° da Le
10.887/2004.

O acordéo embargado consggnou que “(...) indde o IRPF sobre o vdor do
Abono de Permanéncia, mas somente a patir de 2010, data do julgamento do REp.
1.192.556/PE, ressdvada a prescricdo quinquend, anotando-se que a decisfo repetitiva ainda
néo trangtou em julgado”.

A decisdo gpontada como paradigma, por sua vez, entende pea plena adogdo
do acorddo proferido pea Primera Secdo no REsp 1.192.556/PE, julgado sob o rito do
art. 543-C do CPC/1973, independentemente de os fatos geradores e/ou a acdo guizada
Serem anteriores ao seu advento.

Ambos os julgados tratam da inddéncia do IRPF sobre o abono de
permanéncia Enquanto a deciséo da Primera Turma definiu que a tributacéo somente incide a
partir da data do julgamento do REsp 1.192.556/PE, a Segunda Turma gplicou 0 mesmo
julgamento de forma plena, sam quaquer limitagdo tempord.

E patente, portanto, a smilitude fética entre os acorddos confrontados, bem
como a divergéncia entre as solugdes juridicas adotadas em cada caso.

A questdo controvertida fol objeto de recente andise pea Primara Secdo, no
julgamento dos EREsp 1.548.456/BA, no qud se conduiu que o entendimento firmado no
Recurso Especial repetitivo 1.192.556/PE deve ser aplicado de forma plena, sem

nenhuma espécie de modulacdo temporal de seus efeitos:

'[RIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE O ABONO
DE PERMANENCIA. TERMO A QUO. JULGADO PARADIGMA EM



CONSONANCIA COM A ORIENTACAO DO STJ EM RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RESP 1.192.556/PE,
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973. ACORDAO
EMBARGADO QUE MODULA OS EFEITOS DO REPETITIVO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. Cuidase de Embargos de Divergéncia contra acérdéo da
Primeira Turma do STJ que entendeu que incide imposto de renda sobre o aono
de permanéncia, mas somente a partir de 6/9/2010, modulando os efeitos do
REsp 1.192.556/PE, representativo da controvérsia.

2. O acorddo da Primera Turma do STJ, apesar da
nomenclatura utilizada, determinou, para o0 presente caso, a "modulacéo dos
efeitos’ do acordao proferido pela Primeira Secdo no REsp 1.192. 556/PE, julgado
sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973

3. Ja a Segunda Turma do STJ entende pela plena adocéo do
acorddo proferido pela Primeira Secdo no REsp 1.192.556/PE, julgado sob o rito
do art. 543-C do CPC/1973, independentemente se os fatos geradores e/ou
a agao guizada sdo anteriores ao seu advento (AgRg no REsp 1418580 RS.
Relator, Ministro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 5/2/2014;
Agint no REsp 1590.222/DF, Rel. Minisro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 17/11/2016, e AgRg nos EDcl no REsp 1.528.006/DF, Relatora
Ministra Assusete Magalhées, Segunda Turma, DJe 17/3/2016).

4. Deste modo, 0 cotgo anditico ndo apresenta dificuldades,
uma vez que a discrepancia  entre  os arestos esta literd e
especificamente demonstrada, vae dizer, enquanto o primeiro, 0 aresto
combatido, determina que a tese assentada nho REsp 1.192. 556/PE, julgado sob o
rito do art. 543-C do CPC/73, ndo deve dingir "fatos geradores passados
gquando maléfica a0 sujeto passvo da obrigacdo - tributarid’, o acorddo
paradigma entende pela plenaaplicacédo daguele precedente repetitivo, sem
nenhuma espécie de modulacdo tempord de seus efeitos, posicionamento esse
gue deve prevalecer no presente caso.

5. Embargos de Divergéncia providos. (EREsp 1.548.456/BA,
Primeira Segéo, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 16.4.2019)

Diante do exposto, dou provimento aos Embargos de Divergéncia, para
reconhecer que o Recurso Especial repetitivo 1.192.556/PE deve ser aplicado de
forma plena, sem modulacéo temporal de seus efeitos.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Secdo, por unanimidade, deu provimento aos embargos de divergéncia, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques,
Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Francisco Falcdo votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Afirmou suspeicdo a Exma. Sra. Ministra Assusete Magalh&es. .



