Aglint no RECURSO ESPECIAL N° 1511529 - SC (2015/0013496-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO
AGRAVANTE : BONET MADEIRAS E PAPEISLTDA
ADVOGADOS : REGIANE BINHARA ESTURILIO WOICIECHOV SKI -
PR027100
PAULA HELENA KONOPATZKI - PR050150
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973
NAO CONFIGURADA. COMPETENCIA DETERMINADA NO MOMENTO
DA PROPOSITURA DA ACAO. PRINCIPIO DA PERPETUATIO
JURISDICIONIS. SUMULA 58 DESTA CORTE. EXECUCAO FISCAL.
DOMICILIO DO REU. DECLINACAO DE OFICIO. LEGALIDADE.
MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS:
RESP 1.146.194/SC, RELATOR PARA ACORDAO MIN. ARI
PARGENDLER (DJE DE 25.10.2013). AGRAVO INTERNO DA
EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do que decidido pelo Plenario do STJ,
aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisGes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justi¢ca (Enunciado Administrativo 2).

2. Inexiste a alegada violacdo do art. 535 do
CPC/1973, pois a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da
pretensdo deduzida, conforme se depreende da analise do acérdao
recorrido. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acérdao recorrido de qualquer omisséo,
contradicdo ou obscuridade. Observe-se, ademais, que julgamento
diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa a norma ora
invocada.

3. O artigo 87 do CPC/1973 consagrou a regra da
perpetuatio jurisdictionis, ao preceituar que a competéncia é
determinada no momento em que a ac¢do € proposta, sendo
insignificantes as modificacfes do estado de fato ou de direito ocorridas
posteriormente, salvo quando suprimirem o 0Orgdo judiciario ou



alterarem a competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia,
hipotese ndo configurada nos autos.

4. Na vertente hipdtese, nota-se que a Execucdo Fiscal
foi ajuizada em janeiro de 2007, quando a executada, ora agravante,
tinha sede na comarca de Santa Cecilia/SC, sendo, portanto, aplicavel
0 Enunciado Sumular 58/STJ, segundo o qual proposta a execuc¢ao
fiscal, a posterior mudanca de domicilio do executado ndo desloca a
competéncia ja fixada.

5. A la. Secao do STJ, por ocasido do julgamento do
REsp. 1.146.194/SC, de minha Relatoria, Relator p/aco6rdao
Ministro ARl PARGENDLER (DJe de 25.10.2013), afetado a
sistemética do Recurso Repetitivo, consolidou orientacdo de que
cabe ao Juizo Federal declinar, de oficio, da competéncia para o
processo e julgamento da Execucdo Fiscal, em favor do Juizo de
Direito da Comarca do domicilio do devedor, quando esta nao for
sede de Vara da Justica Federal, visto que a competéncia prevista no
art. 15, | da Lei 5.010/1966 ostenta natureza absoluta, ndo se
sujeitando ao enunciado da Sumula 33/STJ.

6. Agravo Interno da Empresa a que se nega
provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigtros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena
Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 25 de maio de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Napoledo Nunes Maia Filho
Relator
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AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1.511.529 - SC
(2015/0013496-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : BONET MADEIRAS E PAPEIS LTDA

ADVOGADOS : REGIANE BINHARA ESTURILIO WOICIECHOVSKI -

PR0O27100
PAULA HELENA KONOPATZKI - PR050150
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Interno interposto por BONET

MADEIRAS E PAPEIS LTDA. contra decisdo que negou provimento ao

seu Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO
FISCAL. AUSENCIA DE VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC/1973.
INEXISTENCIA DE VARA DA JUSTICA FEDERAL NO DOMICILIO DO
DEVEDOR. COMPETENCIA DO JUizO ESTADUAL POR
DELEGAGAO. ART. 15, | DA LEI 5.010/1966. COMPETENCIA QUE
PODE SER DECLINADA DE OFICIO. INAPLICABILIDADE DO
ENUNCIADO DA SUMULA 33/STJ. MATERIA JULGADA PELO
REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS. RESP 1.146.194/SC, REL.
MIN. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, REL. P/ ACORDAO MIN. ARI
PARGENDLER, DJE 25.10.2013. RECURSO ESPECIAL DA
EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO (fls. 1360).

2. Sustenta a agravante, em resumo, que houve
violacdo do art. 535 do CPC/1973 pela auséncia de manifestacdo da
Corte de origem sobre questfes essenciais ao deslinde da controvérsia,
notadamente quanto a 15a. alteracdo contratual, na qual consta como
sede da empresa o Municipio de Itajai/SC, e em relacdo ao acordao

proferido no julgamento do Al 5021333-80.2014.0000/SC.

3. No mérito, afirma que o juizo federal deveria ter

declinado a competéncia para o juizo de Itajai/SC, local do domicilio da
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empresa. No mais, insiste na aplicacdo da Sumula 33/STJ.

4. N&o houve impugnacéo (fls. 1380). E o relatério.
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AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1.511.529 - SC
(2015/0013496-3)
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : BONET MADEIRAS E PAPEIS LTDA
ADVOGADOS : REGIANE BINHARA ESTURILIO WOICIECHOVSKI -
PR027100
PAULA HELENA KONOPATZKI - PRO50150
AGRAVADO  : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973
NAO CONFIGURADA. COMPETENCIA DETERMINADA NO MOMENTO
DA PROPOSITURA DA ACAO. PRINCIPIO DA PERPETUATIO
JURISDICIONIS. SUMULA 58 DESTA CORTE. EXECUCAO FISCAL.
DOMICILIO DO REU. DECLINACAO DE OFICIO. LEGALIDADE.
MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS:
RESP 1.146.194/SC, RELATOR PARA ACORDAO MIN. ARI
PARGENDLER (DJE DE 25.10.2013). AGRAVO INTERNO DA
EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do que decidido pelo Plenéario do STJ,
aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos o0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacfes dadas até entao pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica (Enunciado Administrativo 2).

2. Inexiste a alegada violacdo do art. 535 do
CPC/1973, pois a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da
pretensdo deduzida, conforme se depreende da analise do acérdéo
recorrido. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acérdao recorrido de qualquer omissao,
contradicdo ou obscuridade. Observe-se, ademais, que julgamento
diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa a norma ora
invocada.

3. O artigo 87 do CPC/1973 consagrou a regra da
perpetuatio jurisdictionis, ao preceituar que a competéncia €
determinada no momento em que a acdo € proposta, sendo
insignificantes as modificacfes do estado de fato ou de direito ocorridas
posteriormente, salvo quando suprimirem o 0Orgdo judiciario ou
alterarem a competéncia em razado da matéria ou da hierarquia, hipotese
nao configurada nos autos.

4. Na vertente hipotese, nota-se que a Execucédo Fiscal
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foi ajuizada em janeiro de 2007, quando a executada, ora agravante,
tinha sede na comarca de Santa Cecilia/SC, sendo, portanto, aplicavel o
Enunciado Sumular 58/STJ, segundo o qual proposta a execucao
fiscal, a posterior mudanca de domicilio do executado nao desloca a
competéncia ja fixada.

5. A la. Secao do STJ, por ocasiao do julgamento do
REsp. 1.146.194/SC, de minha Relatoria, Relator p/acordéao
Ministro ARI PARGENDLER (DJe de 25.10.2013), afetado a
sistematica do Recurso Repetitivo, consolidou orientacdo de que cabe
ao Juizo Federal declinar, de oficio, da competéncia para o processo e
julgamento da Execucdo Fiscal, em favor do Juizo de Direito da
Comarca do domicilio do devedor, quando esta nado for sede de Vara
da Justica Federal, visto que a competéncia prevista no art. 15, | da
Lei 5.010/1966 ostenta natureza absoluta, ndo se sujeitando ao
enunciado da Sumula 33/STJ.

6. Agravo Interno da Empresa a que se nega
provimento.

Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.511.529 - SC
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(2015/0013496-3)
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : BONET MADEIRAS E PAPEIS LTDA
ADVOGADOS : REGIANE BINHARA ESTURILIO WOICIECHOVSKI -
PR0O27100
PAULA HELENA KONOPATZKI - PRO50150
AGRAVADO  : FAZENDA NACIONAL

VOTO

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973 NAO
CONFIGURADA. COMPETENCIA DETERMINADA NO MOMENTO
DA PROPOSITURA DA ACAO. PRINCIPIO DA PERPETUATIO
JURISDICIONIS. SUMULA 58 DESTA CORTE. EXECUCAO FISCAL.
DOMICILIO DO REU. DECLINACAO DE OFICIO. LEGALIDADE.
MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS:
RESP 1.146.194/SC, RELATOR PARA ACORDAO MIN. ARI
PARGENDLER (DJE DE 25.10.2013). AGRAVO INTERNO DA
EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do que decidido pelo Plenario do STJ,
aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos
a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica (Enunciado Administrativo 2).

2. Inexiste a alegada violagdo do art. 535 do
CPC/1973, pois a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da
pretensdo deduzida, conforme se depreende da analise do acordao
recorrido. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, nao padecendo o acordao recorrido de qualquer
omissao, contradicdo ou obscuridade. Observe-se, ademais, que
julgamento diverso do pretendido, como na espécie, nao implica
ofensa a norma ora invocada.

3. O artigo 87 do CPC/1973 consagrou a regra da
perpetuatio jurisdictionis, ao preceituar que a competéncia é
determinada no momento em que a acdo é proposta, sendo
insignificantes as modificacdes do estado de fato ou de direito
ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem o d&rgao
judiciario ou alterarem a competéncia em razado da matéria ou da
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hierarquia, hip6tese nao configurada nos autos.

4. Na vertente hipoétese, nota-se que a Execucao
Fiscal foi ajuizada em janeiro de 2007, quando a executada, ora
agravante, tinha sede na comarca de Santa Cecilia/SC, sendo,
portanto, aplicavel o Enunciado Sumular 58/STJ, segundo o qual
proposta a execucao fiscal, a posterior mudanca de domicilio do
executado ndo desloca a competéncia ja fixada.

5. A la. Secdo do STJ, por ocasido do julgamento do
REsp. 1.146.194/SC, de minha Relatoria, Relator p/acérdao
Ministro ARl PARGENDLER (DJe de 25.10.2013), afetado a
sistematica do Recurso Repetitivo, consolidou orientacdo de que
cabe ao Juizo Federal declinar, de oficio, da competéncia para o
processo e julgamento da Execuc¢do Fiscal, em favor do Juizo de
Direito da Comarca do domicilio do devedor, quando esta nao for
sede de Vara da Justica Federal, visto que a competéncia
prevista no art. 15, | da Lei 5.010/1966 ostenta natureza
absoluta, ndo se sujeitando ao enunciado da Sumula 33/STJ.

6. Agravo Interno da Empresa a que se nega
provimento.
1. A despeito das alegacdes da parte agravante, razdo

nao lhe assiste, devendo a decisdo agravada ser mantida pelos seus

préprios fundamentos.

2. Inicialmente, nos termos do que decidido pelo
Plenario do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justica (Enunciado Administrativo 2).

3. Ainda em carater preliminar, verifica-se que inexiste
a alegada violacdo do art. 535 do CPC/1973, pois a prestacao

jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, conforme se
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depreende da analise do acérdao recorrido. O Tribunal de origem
apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o acérdao
recorrido de qualquer omisséo, contradicao ou obscuridade. Observe-se,
ademais, que julgamento diverso do pretendido, como na espécie, nao

implica ofensa a norma ora invocada.

4. Em relacdo ao julgamento proferido no Agravo de
Instrumento 5021333-80.2014.404.0000/SC, em consulta ao sitio
eletrébnico do TRF da 4a. Regido, constata-se que o referido acérdéao
refere-se  a Execucdo Fiscal 5000193-56.2012.4.04.7211, né&o

interferindo, portanto, no julgamento da presente acao.

5. No mais, conforme afirmado na decisdo combatida, é
irrelevante a alegacao de que atualmente a Empresa encontra-se sediada
no Municipio de Itajai/SC. Isso porque o artigo 87 do CPC/1973
consagrou a regra da perpetuatio jurisdictionis, ao preceituar que a
competéncia é determinada no momento em que a acdo é proposta,
sendo insignificantes as modificacbes do estado de fato ou de direito
ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem o orgao judiciario
ou alterarem a competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia,

hipdtese ndo configurada nos autos.

6. Na vertente hipdtese, nota-se que a Execucao Fiscal
foi ajuizada em janeiro de 2007, quando a executada, ora agravante,
tinha sede na comarca de Santa Cecilia/SC, sendo, portanto, aplicavel o
Enunciado Sumular 58/STJ, segundo o qual proposta a execucgao
fiscal, a posterior mudanca de domicilio do executado nao desloca a

competéncia ja fixada.

7. Corroborando o entendimento acima, o0 seguinte

julgado:
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EXECUGCAO FISCAL. COMPETENCIA. INDEFERIMENTO DO
PEDIDO DE REMESSA DOS AUTOS A COMARCA DE ITAPOLIS, VEZ
QUE INCIDENTE NO CASO O PRINCIPIO DA PERPETUACAO DA
JURISDICAO. INTELIGENCIA DO ARTIGO 87, DO CPC. SUMULA
83/STJ.

1. Trata-se de acdo em que busca o recorrente
desconstituir acéordao que néo reconheceu a mudanca dos autos da
comarca de Bauru para Itapolis.

2. Conforme prevé o art. 87 do CPC,ndo se tratando
de extincdo do é6rgdo ou de modificacdo de competéncia absoluta
(material ou funcional), deve o presente feito permanecer na vara
de origem.

3. Portanto, "Aplicavel, in casu, o principio da
perpetuacdo da jurisdigdo (perpetuatio jurisdictionis), consignado
no art. 87 do CPC, consoante o qual a competéncia processual,
restando cristalizada quando do ajuizamento da demanda, né&o
admite modificacdo, salvo hipdéteses excepcionalmente previstas
em lei, no geral referentes a competéncia absoluta, é dizer,
determinada em razado da matéria, da pessoa ou da hierarquia
funcional” (CC 37401 / SP, Relator Ministro Jorge Scartezzini, DJ
20.06.2005).

4. Dessume-se que o0 acorddo recorrido estd em
sintonia com o atual entendimento do Superior Tribunal de Justica,
razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignacao. Incide, in
casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Ndo se conhece
do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientacdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida." 5.
Recurso Especial ndo provido (REsp. 1.676.476/SP, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 11.10.2017).

8. No mais, observa-se que o acérdao recorrido seguiu
0 entendimento consolidado pela la. Secdo do STJ, por ocasidao do
julgamento do REsp. 1.146.194/SC, de minha Relatoria, Relator p/
acérdao Ministro ARI PARGENDLER (DJe de 25.10.2013), afetado a

sistemética do recurso repetitivo, segundo o qual cabe ao Juizo Federal

declinar, de oficio, da competéncia para o processo e julgamento da



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Execucéo Fiscal, em favor do Juizo de Direito da Comarca do domicilio
do devedor, quando esta nao for sede de Vara da Justica Federal, visto
gue a competéncia prevista no art. 15, | da Lei 5.010/1966 ostenta
natureza absoluta, ndo se sujeitando ao enunciado da Sumula 33/STJ.

A propdésito, eis a ementa do julgado em referéncia:

PROCESSO CIVIL. COMPETENCIA. EXECUGAO FISCAL.

A execucao fiscal proposta pela Unido e suas autarquias
deve ser ajuizada perante o Juiz de Direito da comarca do domicilio
do devedor, quando esta ndo for sede de vara da justica federal.

A decisdo do Juiz Federal, que declina da competéncia
quando a norma do art. 15, |, da Lei 5.010, de 1966 deixa de ser
observada, nao estd sujeita ao enunciado da Sumula 33 do
Superior Tribunal de Justica.

A norma legal visa facilitar tanto a defesa do devedor
gquanto o aparelhamento da execuc¢do, que assim nao fica, via de
regra, sujeita a cumprimento de atos por cartas precatorias.

Recurso especial conhecido, mas desprovido. (REsp.
1.146.194/SC, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel.
p/ Acordao Min. ARl PARGENDLER, DJe 25.10.2013).

0. Ante o0 exposto, nega-se provimento ao Agravo

Interno da Empresa.

10. E como voto.
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Sesséo Virtual de 19/05/2020 a 25/05/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

AUTUAGCAO

RECORRENTE : BONET MADEIRAS E PAPEIS LTDA

ADVOGADOS : REGIANE BINHARA ESTURILIO WOICIECHOVSKI - PR027100
PAULA HELENA KONOPATZKI - PR050150

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DIVIDA ATIVA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BONET MADEIRAS E PAPEIS LTDA

ADVOGADOS : REGIANE BINHARA ESTURILIO WOICIECHOVSKI - PR027100
PAULA HELENA KONOPATZKI - PR050150

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 25 de maio de 2020



