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RELATORIO

Trata-se de remessa necessaria e apelacdo da Unido, em acdo de rito ordinario ajuizada por
Dimensional Equipamentos Eletricos Ltda, objetivando que seja determinado a Unido que se
abstenha de exigir a inclusdo dos valores relativos ao ICMS na base de calculo do PIS e da
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COFINS, bem como a declaracdo do direito de restituicdo dos valores indevidamente recolhidos,
nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da acéo.

Na sentenca, o Juizo a quo julgou procedente o pedido, confirmando a liminar anteriormente
deferida, para declarar a inexisténcia de relacédo juridico tributaria que obrigue a autora (matriz e
filiais) a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, bem como o direito da autora de
obter a restituicdo/compensacéo dos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos anteriores a
propositura da agéo, apos o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do CTN, atualizados
pela SELIC (Id 123745469, p. 1-3).

A parte autora opbds embargos de declaragdo, requerendo que o Juizo complemente a sentenca
apenas para esclarecer que o provimento jurisdicional de afastamento de tributagéo refere-se a
todo o ICMS incidente sobre as vendas, incluindo-se a parcela do ICMS-ST repassada direta e
indiretamente nas vendas realizadas (Id 123745471, p. 1-3).

Os embargos de declaragéo foram conhecidos e providos, para retificar a sentenca sem alterar o
seu dispositivo, acrescentando a seguinte fundamentacdo a respeito da tese firmada no RE
574.706: “Vé-se que ndo houve qualquer tipo de restricdo em rela¢cdo a um ou outro tipo de ICMS,
de modo que, por certo, a tese foi fixada em relagdo ao ICMS total computado na base de célculo
do PIS e da COFINS” (Id 123745584, p. 1-2).

Na apelacdo (Id 123745473, p. 1-18 e Id 123745586, p. 1-23), a Unido requer a suspensao do
processo, sustentando a necessidade de transito em julgado da deciséo proferida no RE 574.706,
bem como a possivel modulagdo dos efeitos, alegando, no mérito, a legitimidade da inclusdo da
parcela relativa ao ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS (presuncdo de
constitucionalidade das normas, alegando, ainda, indevida inovacdo da demanda formulada pela
parte autora, pois na peticdo inicial pleiteia-se a exclusdo do ICMS préprio da base de calculo do
PIS e da COFINS, em nenhum momento fazendo referéncia ao ICMS-ST, na condi¢cdo de
substituida tributéria, aduzindo a impossibilidade de transposi¢cédo do quanto decidido no Tema 69
ao ICMS-ST (exclusé@o do ICMS-ST da receita bruta do substituto — auséncia de ICMS na nota ou
destacado pelo substituido); que na substituicdo tributaria ndo ha ingressos ou recolhimentos
posteriores, razdo pela qual ndo se cogita de exclusdo de grandeza que compde a operacéo; que
no ICMS-ST ndo ha o mero transito contabil do valor do ICMS, seja porque ele é excluido do
conceito de receita bruta/faturamento para o substituto, seja porque ndo ha recolhimento nas
operacdes subsequentes, pelo substituido; que independentemente do regime das contribui¢cdes,
se cumulativo ou ndo cumulativo, 0 montante relativo ao ICMS-ST néo integra a base de célculo
do PIS e da COFINS, por expressa previsdo legal; nao sendo juridicamente possivel a exclusao do
ICMS-ST da base de célculo do PIS e da COFINS incidente sobre a receita bruta auferida pelo
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substituido tributério, porque o tributo estadual incide integralmente na operacdo anterior;
requerendo, subsidiariamente, a limitacdo da exclusdao do ICMS-ST aquele que revende ao
consumidor final, sob pena da mesma grandeza ser excluida da base de céalculo de toda a cadeia
produtiva e comercial.

Com contrarrazGes da parte autora (Id 123745475, p. 1-20), vieram o0s autos a esta Corte.

E o relatério.
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VOTO

A Senhora Juiza Federal Convocada Denise Avelar (Relatora):

Preliminarmente, cumpre destacar que, diante da divergéncia estabelecida, a controvérsia em
relacéo ao valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/ICOFINS, e consequentemente,
0 préprio indébito fiscal, trata-se de questdo relativa ao prdoprio mérito, inexistindo vicio de
julgamento ou contrariedade ao principio da congruéncia ou da adstri¢ao.

De fato, diante da divergéncia estabelecida a respeito ao valor do ICMS a ser excluido da base de
célculo do PIS e COFINS, ou seja, se seria o valor do ICMS destacado nas notas fiscais, ou o
valor efetivamente pago pelo contribuinte dentro do regime de ndo cumulatividade, ainda que tal
matéria (a definicdo do que constitui de fato o indébito fiscal) ndo tivesse sido explicita e
minuciosamente descrita na inicial, ou mesmo na sentenca, ndo ha que se falar em inovacao da
demanda em sede de embargos de declaracéo.

Prosseguindo, em sessao plenaria do dia 15.03.2017 foi julgado o RE n°® 574.706/RG, que trata do
tema atinente a inclusédo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, sob a sistematica da
repercussdo geral (artigo 543-B, do Coédigo de Processo Civil de 1973), que constou com a
seguinte decisao:

"O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Lucia (Presidente),
apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a
seguinte tese: "O ICMS ndo compbe a base de célculo para a incidéncia do PIS e da COFINS".
Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta
assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017."

(RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017, DJe-053 DIVULG
17-03-2017 PUBLIC 20-03-2017)

Em 29.09.2017 foi disponibilizada a ementa do referido acérdéo:
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"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA
BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURACAO
ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Inviavel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servico e a correspondente
cadeia, adota-se o sistema de apuracéo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a
més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisicées e o total de débitos gerados
nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao
disposto no art. 155, § 2% inc. I, da Constituicdo da Republica, cumprindo-se o principio da ndo
cumulatividade a cada operacéo.

3. O regime da ndo cumulatividade imp&e concluir, conquanto se tenha a escrituracdo da parcela
ainda a se compensar do ICMS, néo se incluir todo ele na definicdo de faturamento aproveitado
por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS ndo compbe a base de célculo para incidéncia do PIS
e da COFINS. 3. Se o art. 3% § 29 inc. I, in fine, da Lei n. 9.718/1998 excluiu da base de calculo
daquelas contribuicées sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser
enfatizado que ndo ha como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo
cumulatividade em determinado momento da dindmica das operacées.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS."

(RE 574706, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2017, ACORDAO
ELETRONICO DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-2017)

Em que pese a inexisténcia de transito em julgado, o Supremo Tribunal Federal pronunciou-se, por
maioria de votos, em consonancia com o entendimento desta Terceira Turma, restando pacificado
gue o valor do ICMS néo deve ser incluido na base de calculo do PIS e da COFINS.

Ressalte-se que tal julgado, proferido sob o regime da repercussédo geral, impde que as decisdes
doravante proferidas pelos juizes e demais tribunais sigam o mesmo entendimento, conformo
disp6e o art. 927, lll, do Cédigo de Processo Civil, verbis:

"Art. 927. Os juizes e os tribunais observardo: [...] lll - os acdrddos em incidente de assuncgéo de
competéncia ou de resolucdo de demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordinario
e especial repetitivos”
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Neste sentido:

"TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS.
BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO ICMS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM
REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR). AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL
DESPROVIDO.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 574.706/PR, em repercussao geral,
Relatora Ministra CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se
incorpora ao patriménio do Contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo
dessas contribuigcbes, que sdo destinadas ao financiamento da Seguridade Social.

2. A existéncia de precedente firmado sob o regime de repercusséo geral pelo Plenario do STF
autoriza o imediato julgamento dos processos com o mesmo objeto, independentemente do
trdnsito em julgado do paradigma. Precedentes: RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI, Dje 18.9/2017; ARE 909.527/RS-AgR, Rel Min. LUIZ FUX, DJe de 30.5.2016. 3. Agravo
Interno da Fazenda Nacional desprovido.”

(AgInt no AREsp 282.685/CE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 27/02/2018)

Esta Terceira Turma tem seguido o entendimento do STJ, posicionando-se no sentido de que "
publicada a ata de julgamento e o préprio acorddo proferido no RE 574.706, deliberando pela
exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS, ndo se pode negar observancia a
interpretacdo da Corte Constitucional, independentemente da possibilidade de embargos de
declaracdo e de eventual discussdo sobre modulagdo dos efeitos respectivos, evento futuro e
incerto que ndo impede a constatacdo da solugdo de mérito, firmada em sede de repercusséo
geral, com reconhecimento, pois, da amplitude intersubjetiva da controvérsia suscitada." (TRF 32
Regido, TERCEIRA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371049 -
0026479-19.2015.4.03.6100, Rel. JUIZA CONVOCADA DENISE AVELAR, julgado em 21/02/2018,
e-DJF3: 02/03/2018)

Portanto, sdo passiveis de apreciacdo e julgamento os processos nos quais se discute a
inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, ante o quanto
decidido pelo STF no RE n°® 574/706/PR, ainda que nao tenha ocorrido o transito do julgado deste
decisum, uma vez que a possibilidade de modulacdo dos efeitos da decisdo em apreco por
ocasido da apreciacdo dos embargos de declaracdo opostos pela Unido naquele feito (RE n°
574.706/PR) consubstancia evento futuro e incerto, que ndo constitui 6bice a solugdo do mérito
das demais demandas em que se discute o tema.
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Ademais, a questdo ndo carece de maiores debates, visto que a atual jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica reconheceram a excluséo da parcela relativa ao
ICMS, da base de célculo das contribuices PIS e COFINS, verbis:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACZ\O - IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem
natural das coisas, o arcabouco juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO -
ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagcdo de
Servicos ndo compbe a base de incidéncia da COFINS, porque estranho ao conceito de
faturamento."

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246
DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. PIS. COFINS.
BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
PROVIDO.

I - A existéncia de repercussdo geral no RE 574.706-PR, em relacdo a matéria ora debatida, ndo
impede sejam julgados os recursos no @mbito desta Corte.

Il - O ICMS é um imposto indireto, ou seja, tem seu 6nus financeiro transferido, em dltima analise,
para o contribuinte de fato, que é o consumidor final.

Il - Constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao
ICMS pago ndo tem natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo
podendo compor a base de calculo do PIS e da COFINS.

IV - Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido firmada no sentido de que a parcela
relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e do extinto FINSOCIAL, posicionamento
sedimentado com a edicdo das Stumulas 68 e 94, tal discussdo alcangou o Supremo Tribunal
Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que concluiu que "a base de
cdlculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operacées de
venda ou de prestacdo de servicos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de ICMS néo
refletiria a riqueza obtida com a realizagdo da operagdo, pois constituiria 6nus fiscal e ndo
faturamento” (Informativo do STF n. 762).

V - Agravo regimental provido."

(AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acorddo Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 07/04/2015)
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Cumpre asseverar que o RE n° 240.785/RS encontra-se acobertado pelo manto da coisa julgada
desde 23.02.2015.

A exclusdo do ICMS da base de célculo da COFINS e do PIS decorre da auséncia de natureza
juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso de
valores no caixa da pessoa juridica, que € obrigada a repassa-los ao Estado-membro.

Assim, a falta de definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da pessoa juridica
caracteriza a auséncia da natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, que,
repita-se, tem natureza de receita para o Estado-membro.

Ademais, o termo "faturamento" deve ser conceituado no sentido técnico consagrado pela
jurisprudéncia e pela doutrina.

Ainda, o ICMS ¢é imposto indireto no qual o énus financeiro é transferido para o consumidor final,
tornando-se este o contribuinte de fato da exacdo. Assim, o0 sujeito passivo do tributo - aquele que
realiza a operacdo de circulagdo de mercadorias - apenas tem o dever de recolher os valores
atinentes ao ICMS e repassa-los ao seu efetivo sujeito ativo, qual seja, o Estado-membro ou o
Distrito Federal, mostrando-se, incontestavelmente, despido da natureza juridica de receita para o
sujeito passivo.

Neste sentido é a jurisprudéncia desta Corte Regional e desta Terceira Turma, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. ICMS. INCLUSAOQ. BASE
DE CALCULO DO PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL
CONSOLIDADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Encontra-se, atualmente, consolidada a jurisprudéncia da Suprema Corte, a quem cabe o
exame definitivo da matéria constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim de Noticias do
Supremo Tribunal Federal n° 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG).

2. Embargos infringentes desprovidos."
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(TRF 32 Regifio, SEGUNDA SECAO, El 0000266-78.2012.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA
FEDERAL ALDA BASTO, julgado em 04/11/2014, e-DJF3: 13/11/2014)

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS e DO ISS NA BASE DE CALCULO DO
PIS E COFINS. DESCABIMENTO.

Questiona-se a inclusdo na base de calculo da COFINS e do PIS da parcela referente ao ISS e ao
ICMS.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 240.785-MG, sinaliza no sentido da
impossibilidade de cémputo do valor do ICMS na base de calculo da COFINS, afastando o
entendimento sumulado sob o n° 94 do STJ que prescrevia que "A parcela relativa ao ICMS
inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL."

Destarte, aplicando-se o entendimento do qual compatrtilho, indevida a inclusdo do ISS e ICMS na
base de calculos das contribuicbes ao PIS e COFINS.

Apelac&o provida."

(TRF 32 Regigo, TERCEIRA TURMA, AMS 0015768-18.2007.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERAL NERY JUNIOR, julgado em 03/04/2014, e-DJF3: 11/04/2014)

"DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. DUPLO AGRAVO INOMINADO. EXECUCAO
FISCAL. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. VALIDADE.
APROVEITAMENTO DO TITULO. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. RECURSOS
DESPROVIDOS.

1. Consolidada a jurisprudéncia da Suprema Corte, a quem cabe o exame definitivo da matéria
constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS
e da COFINS, conforme RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/2014.

2. A orientacdo no plano constitucional, a partir do precedente citado, foi adotada, recentemente,
no seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica, em que se afastou, inclusive, a incidéncia das
respectivas Stumulas 68 e 94, conforme AgRg no ARESP 593.627, Rel. p/ acorddo Min. REGINA
HELENA COSTA, DJe 07/04/2015.

3. Embora cabivel excluir o ICMS da base de célculo das contribuigcbes, ndo se reconhece a
nulidade da execucdo fiscal, que deve prosseguir pelo saldo efetivamente devido, ndo se
cogitando, de extingdo da execucdo fiscal, na conformidade da jurisprudéncia consolidada.

4. Agravos inominados desprovidos."
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(TRF 32 Regido, TERCEIRA TURMA, Al 0030027-53.2014.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERAL CARLOS MUTA, julgado em 21/05/2015, e-DJF3: 28/05/2015)

Considerando o julgamento do RE n.° 240.785-2, que declarou inconstitucional a inclusdo do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS, o advento da Lei n.° 12.973/2014 em nada altera o
entendimento proferido pela Suprema Corte.

Com efeito, a superveniéncia da Lei, modificando o conceito de receita bruta, ndo tem o condao de
alterar o entendimento sufragado pelo STF ja que se considerou, naquela oportunidade, a
inconstitucionalidade da inclusdao do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, pois o0 ICMS
ndo se encontra inserido no conceito de faturamento ou de receita bruta.

Nesse ponto, embora ainda pendente de julgamento os embargos de declaracdo opostos no RE n°
574.706, o entendimento naquele precedente julgado sob o rito da Repercussédo Geral é o de que
o valor destacado na nota a titulo da tributacdo estadual € que deve ser excluido da base de
calculo das contribuicdes federais, pois, é justamente aquela parcela que ndo encontra a natureza
de receita para o contribuinte.

No mesmo sentido é o entendimento firmado por esta E. Terceira Turma. Verbis:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA — TUTELA PROVISORIA. STF —
RE N° 574.706. ICMS — BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS — EXCLUSAO. ICMS
DESTACADO NAS NOTAS FISCAIS.

1. A jurisprudéncia tem se pautado na possibilidade do julgamento imediato dos processos nos
quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmatico. A possibilidade de modulacdo
dos efeitos da decis&o proferida no RE n° 574.706 por ocasido da apreciacdo dos embargos de
declaracdo consubstancia evento futuro e incerto que ndo constitui obice a solugcdo do mérito das
demais demandas em que se discute o tema.

2. No julgamento do RE n° 574.706, o Supremo Tribunal Federal ja sinalizou no sentido de que o
valor do ICMS a ser excluido da base de célculo das referidas contribuicbes é o incidente sobre as
vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida.

3. Se 0 ICMS ndo compéde a base de calculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo
contribuinte s6 pode ser aquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erario
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estadual, ou seja, o destacado na operacdo de saida, pois, de modo contrario, haveria
simplesmente a postergacdo da incidéncia das aludidas contribuicbes sobre o tributo cobrado na
operacdo anterior. Precedentes desta Corte.

4. Agravo de instrumento provido.”

(TRF 32 Regido, 32 Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5000823-63.2020.4.03.0000, Rel.
Juiz Federal Convocado na Titularidade Plena LEILA PAIVA MORRISON, julgado em 16/04/2020,
Intimacé&o via sistema DATA: 23/04/2020)

De fato, se o ICMS nédo compde a base de calculo do PIS e da COFINS, conclui-se que o valor a
ser abatido pelo contribuinte s6 pode ser aquele que representa a integralidade do tributo
repassado ao erario estadual, ou seja, o destacado na operacdo de saida, pois, caso contrario,
haveria simplesmente a postergacdo da incidéncia das aludidas contribuicBes sobre o ICMS
cobrado na operacgéo anterior.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte, verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E
DA COFINS. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE. JULGAMENTO ADSTRITO AOS FUNDAMENTOS DA REPERCUSSAO
GERAL. REJEICAO.

()

2. No caso dos autos, ndo se verifica qualquer omissdo no julgamento impugnado, mas mera
irresignacdo da parte com a solugéo dada pela Turma, uma vez que o ICMS passivel de exclusdo
€ o incidente sobre a operacgdo de venda, isto é, o que compde o faturamento da empresa e ndo o
ICMS a pagar (que corresponde a diferenca entre o valor do ICMS devido sobre as operagbes de
saida de mercadorias ou prestacdo de servicos e o valor do ICMS cobrado nas operagbes
anteriores, pois o ICMS é tributo ndo cumulativo).

3. E certo que a questao foi devidamente enfrentada no RE n° 574.706, ndo havendo dtvidas de
que o ICMS a ser abatido ndo é o pago ou recolhido, mas o ICMS destacado na nota fiscal de
saida.”

(AC n°0000468-31.2007.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, DJe 26/04/18)
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“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS INEXISTENTES.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO ARTIGO ART. 1.022
CPC/2015. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

()

- Ressalte-se que a deciséo foi elaborada nos termos da RE 574.706, restando claro que o ICMS a
ser abatido ndo é o pago ou recolhido, mas o ICMS destacado na nota fiscal de saida.

()"

(ApReeNec n° 0000738-85.2017.4.03.6106, Rel. Des. Fed. Moénica Nobre, 4% Turma, DJe
31/01/19)

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. REQUISITOS DO ARTIGO 1.022
CPC/2015. ICMS DESTACADO NA NOTA FISCAL. RE N° 574.706/PR. VINCULAGAO.
INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE. EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Os embargos de declara¢éo, conforme dispde o artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil
vigente, destinam-se a suprir omisséo, afastar obscuridade ou eliminar contradicdo existente no
julgado. O carater infringente dos embargos somente € admitido a titulo excepcional, quando a
eliminacdo da contradicdo ou da omissdo decorrer, logicamente, a modificacdo do julgamento
embargado.

2. A e. Ministra Relatora Carmem LUcia, no julgamento do RE n° 574.706/PR, consignou que o
ICMS a ser abatido ndo € o pago ou recolhido, mas o ICMS destacado na nota fiscal de saida.
Como o presente julgamento se vincula ao que foi decidido sobre o tema pelo C. STF, deve-se
assentar que, relativamente a questao do valor a ser efetivamente excluido a titulo de ICMS da
base de céalculo do PIS e da COFINS, a tese que foi acolhida pelo STF é a exposta no v. aresto
embargado.

3. O escopo de prequestionar a matéria para efeito de interposicdo de recurso especial ou
extraordinario perde a relevancia, em sede de embargos de declaragdo, se ndo demonstrada a
ocorréncia de qualquer das hipéteses previstas no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil. 4.

O artigo 1.025 do novo Cadigo de Processo Civil bem esclarece que os elementos suscitados pelo
embargante serdo considerados incluidos no acérdao "para fins de pré-questionamento, ainda que
os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere
existentes erro, omisséo, contradicdo ou obscuridade."

5. Embargos de declaracéo rejeitados.”

(ApelRemNec 5000633-81.2017.4.03.6119, Rel. Des. Fed. ANTONIO CEDENHO, Intimacéo via
sistema 18/04/2020)
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Ao sedimentar esta Terceira Turma o entendimento de que o ICMS destacado na nota fiscal é a
parcela a ser excluida da base de calculo do PIS e da COFINS, torna-se sem relevancia a andlise
do tipo de sujeicdo passiva (como proprio contribuinte em cadeia cumulativa ou ndo-cumulativa,
substituto ou substituido), pois, repita-se, o valor destacado na nota fiscal a titulo de ICMS se
desnatura do conceito de receita e, portanto, ndo compde a base de calculo.

A pensar de outra forma, estariamos diante de uma decisdo eminentemente contraditéria, pois
reconhecer que a exclusdo deve se dar pelo destacado na nota fiscal e, apos, delimitar pela
impossibilidade de exclusédo da parcela que se encontra destacada, mas que fora recolhida por
outro contribuinte ndo se mostraria como légica.

Nesta senda, ndo ha relevancia se ocorrera o efetivo recolhimento do ICMS, pois a parcela
indicada na nota fiscal como tributo recolhido, em nenhuma das fases da cadeia podera sofrer a
incidéncia das contribuicdes federais em discussdo nos presentes autos, inclusive nos casos de
ICMS decorrente da substitui¢do tributaria — ICMS-ST.

Assim, a substituicdo tributaria, nos termos do artigo 150, § 7°, da Constituicdo Federal, configura
mera técnica de tributacdo, sequer especifica do ICMS, mas de carater geral, que néo desfigura,
portanto, a natureza e as caracteristicas proprias do ICMS que, desta maneira, sendo recolhido de
forma antecipada ou nédo, ndo pode ser compreendido, na dic¢cdo da Suprema Corte, como receita
ou faturamento para fins de incidéncia do PIS/COFINS. Neste sentido, a vedagéao pretendida pelo
Fisco importaria inegavel ofensa a isonomia, com forma de apuracao diferenciada do PIS/COFINS
baseada em regime de tributacdo de imposto estadual, em que pese certo que a estrutura do
conceito constitucional de receita ou faturamento deve ser idéntica para todos os contribuintes,
independentemente da sujeicdo ocorrer pelo regime comum ou antecipado de recolhimento do
ICMS.

Reconhecido o direito a exclusdo do ICMS/ICMS-ST da base de célculo do PIS e da COFINS, e,
respeitando-se a prescricdo quinquenal, € direito da parte impetrante a repeticdo dos valores
recolhidos indevidamente, por meio da restituicAo ou compensacdo, conforme os termos
delineados a seguir.

Ainda, anote-se ser imperioso destacar que a repeticdo do indébito pela via judicial deve observar
a necessidade de expedi¢do de precatérios, segundo o contido no art. 100 da Constituigdo
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Federal. Nesse ponto, a sentenca merece reparo, na medida em que viabiliza a restituicdo em
espécie e pela via administrativa, o que nao se pode admitir sem ofensa ao supramencionado
dispositivo constitucional.

Quanto a compensacado dos valores recolhidos indevidamente, esta devera ser realizada pela via
administrativa e nos termos do artigo 74 da Lei n° 9.430/96, com as modificagBes perpetradas pela
Lei n°® 10.637/02, haja vista a data em que a presente acéo foi ajuizada e, conforme jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, julgada sob o rito do artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil,
verbis.

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI
8.383/91. LEI 9.430/96. LEl 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA
PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORACAO.
SUMULA 07 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacgdo , posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge
quando o sujeito passivo da obrigacdo tributdria €, ao mesmo tempo, credor e devedor do erario
publico, sendo mister, para sua concretizagdo, autorizacdo por lei especifica e créditos liquidos e
certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o
instituto da compensacdo na seara tributdria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie,
sem exigir prévia autorizacdo da Secretaria da Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Secdo intitulada "Restituicdo e
compensacdo de Tributos e Contribuicbes”, determina que a utilizacdo dos créditos do contribuinte
e a quitacdo de seus débitos serdo efetuadas em procedimentos internos a Secretaria da Receita
Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7° do Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redacéo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispbe: "Observado o disposto no artigo
anterior, a Secretaria da Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera
autorizar a utilizacdo de créditos a serem a ele restituidos ou ressarcidos para a quitacdo de
quaisquer tributos e contribuicées sob sua administracdo”.

5. Consectariamente, a autorizacdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para
a compensacéo pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redac&o primitiva do artigo 74, da Lei
9.430/96, em se tratando de tributos sob a administracdo do aludido érgdo publico, compensaveis
entre si.
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6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a
desnecessidade de equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei
9.430/96, a qual ndo mais albergava esta limitagéo.

7. Em consequéncia, apos o advento do referido diploma legal, tratando-se de tributos
arrecadados e administrados pela Secretaria da Receita Federal, tornou-se possivel a
compensacdo tributaria, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacoes,
mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaracdo na qual constem informacbes acerca dos
créditos utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera
extinto o crédito tributario, sob condi¢do resolutdria de sua ulterior homologacéo, que se deve
operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou
o artigo 170-A ao Cddigo Tributdario Nacional, agregou-se mais um requisito & compensagao
tributaria a saber: "Art. 170-A. E vedada a compensacdo mediante o aproveitamento de tributo,
objeto de contestacédo judicial pelo sujeito passivo, antes do trénsito em julgado da respectiva
deciséo judicial."

9. Entrementes, a Primeira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando
de compensacao tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento
da demanda, ndo podendo ser a causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o
inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador do conhecimento do apelo extremo,
ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensacdo dos créditos pela via
administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos
proprios (EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a ac¢do ordindria em 19/12/2005, pleiteando a
compensacgdo de valores recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas
vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou contribuicbes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteragfes levadas a efeito
pela Lei 10.637/02, sendo admitida a compensacgdo, sponte propria, entre quaisquer tributos e
contribuicées administrados pela Secretaria da Receita Federal, independentemente do destino de
suas respectivas arrecadacgoées.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a
sentenca reconheceu o direito da recorrente a compensacgdo tributaria, sem imposicdo de qualquer
restricdo; b) cabia & Fazenda Nacional alegar, em sede de apelacdo, a aplicacdo do referido
dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato restritivo do direito do autor, o que
néo ocorreu in casu, c¢) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da recorrente, ao
fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitacdo ao direito a
compensacgdo , ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

13. Os honorarios advocaticios, nas agbes condenatdrias em que for vencida a Fazenda Publica,
devem ser fixados a luz do § 4° do CPC que dispde, verbis: "Nas causas de pequeno valor, nas de
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valor inestimavel, naquelas em que ndo houver condenag¢do ou for vencida a Fazenda Publica, e
nas execugbes, embargadas ou ndo, os honorarios serdo fixados consoante apreciacdo equitativa
do juiz, atendidas as normas das alineas a, b e ¢ do paragrafo anterior."

14. Consequentemente, vencida a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorarios ndo esta adstrita aos
limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de calculo o valor dado a
causa ou a condenacgdo, nos termos do art. 20, § 4° do CPC. (Precedentes da Corte: AgRg no
REsp 858.035/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/03/2008, DJe 17/03/2008; REsp 935.311/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 26/08/2008, DJe 18/09/2008; REsp 764.526/PR, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 07/05/2008;, REsp 416154, Rel. Min.
TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 25/02/2004; REsp 575.051, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de
28/06/2004).

15. A revisdo do critério adotado pela Corte de origem, por equidade, para a fixacdo dos
honorérios, encontra obice na Sumula 07 do STJ. No mesmo sentido, o entendimento sumulado
do Pretorio Excelso: "Salvo limite legal, a fixagdo de honorarios de advogado, em complemento da
condenacéo, depende das circunstancias da causa, ndo dando lugar a recurso extraordinario."
(Sumula 389/STF). (Precedentes da Corte: EDcl no AgRg no REsp 707.795/RS, Rel. Ministro
CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado em
03/11/2009, DJe 16/11/2009; REsp 1000106/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe 11/11/2009; REsp 857.942/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2009, DJe 28/10/2009; AgRg no Ag
1050032/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe
20/05/2009)

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se
de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.

17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o
direito da recorrente a compensacado tributdria, nos termos da Lei 9.430/96. Acdrddo submetido ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo STJ 08/2008."

(REsp 1137738/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe
01/02/2010).

Conforme a jurisprudéncia acima colacionada e, tendo em vista a data do ajuizamento da acgéo, é
necessario o transito em julgado da decisdo para que se proceda a compensac¢do dos valores
recolhidos indevidamente, nos termos do artigo 170-A, do Cédigo Tributério Nacional.
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Cumpre ressaltar que a compensacédo requerida nos presentes autos ndo poderd ser realizada
com as contribui¢cdes previdenciarias, conforme jurisprudéncia sedimentada da Corte Superior,
verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO INEXISTENTE. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. COMPENSACAO. TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELA ANTIGA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL COM CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.
IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO EXPRESSA. ART. 26 DA LEI N. 11.457/07. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ.

1. Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacdo jurisdicional é dada na medida da
pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolugdo das questbes abordadas no recurso.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, é impossivel a compensacdo de créditos tributarios
administrados pela antiga Secretaria da Receita Federal com débitos de natureza previdenciaria
antes administrados pelo INSS (contribui¢cbes sociais previstas nas alineas ‘a’, 'b' e 'c' do paragrafo
tnico do art. 11 da Lei n. 8.212/91), ante a vedacdo legal estabelecida pelo art. 26 da Lei n.
11.457/07. Precedentes. Sumula 83/STJ. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1469537/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 14/10/2014, DJe 24/10/2014)

Quanto a corregdo monetaria, é aplicavel a taxa SELIC como indice para a repetigdo do indébito,
nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, julgado sob o rito do artigo 543-C, do
Cddigo de Processo Civil, verbis:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
PROCESSUAL CIVIL. CORRECAO MONETARIA. INEXISTENCIA DE PEDIDO EXPRESSO DO
AUTOR DA DEMANDA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL DE
OFICIO. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO EXTRA OU ULTRA PETITA. INOCORRENCIA.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. APLICACAO. PRINCIPIO DA ISONOMIA. TRIBUTARIO.
ARTIGO 3° DA LEI COMPLEMENTAR 118/2005. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4° DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO
RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE
ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 1.002.932/SP).

1. A correcdo monetaria é matéria de ordem publica, integrando o pedido de forma implicita, razao
pela qual sua inclusdo ex officio, pelo juiz ou tribunal, ndo caracteriza julgamento extra ou ultra
petita, hipdtese em que prescindivel o principio da congruéncia entre o pedido e a decisdo judicial
(Precedentes do STJ: AgRg no REsp 895.102/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
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Turma, julgado em 15.10.2009, DJe 23.10.2009; REsp 1.023.763/CE, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, julgado em 09.06.2009, DJe 23.06.2009; AgRg no REsp 841.942/RJ, Rel.
Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 13.05.2008, DJe 16.06.2008; AgRg no Ag
958.978/RJ, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em 06.05.2008, DJe
16.06.2008; EDcl no REsp 1.004.556/SC, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
05.05.2009, DJe 15.05.2009; AgRg no Ag 1.089.985/BA, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma,
julgado em 19.03.2009, DJe 13.04.2009; AgRg na MC 14.046/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 24.06.2008, DJe 05.08.2008; REsp 724.602/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 21.08.2007, DJ 31.08.2007; REsp 726.903/CE, Rel. Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em 10.04.2007, DJ 25.04.2007; e AgRg no
REsp 729.068/RS, Rel. Ministro Castro Filho, Terceira Turma, julgado em 02.08.2005, DJ
05.09.2005).

2. E que: "A regra da congruéncia (ou correlacdo) entre pedido e sentenca (CPC, 128 e 460) é
decorréncia do principio dispositivo. Quando o juiz tiver de decidir independentemente de pedido
da parte ou interessado, o que ocorre, por exemplo, com as matérias de ordem publica, ndo incide
a regra da congruéncia. Isso quer significar que ndo havera julgamento extra, infra ou ultra petita
quando o juiz ou tribunal pronunciar-se de oficio sobre referidas matérias de ordem publica. Alguns
exemplos de matérias de ordem publica: a) substanciais: clausulas contratuais abusivas (CDC, 1°
e 51); clausulas gerais (CC 2035 par. tun) da fun¢do social do contrato (CC 421), da fungdo social
da propriedade (CF art. 5° XXl e 170 Illl e CC 1228, § 1°), da funcéo social da empresa (CF 170;
CC 421 e 981) e da boa-fé objetiva (CC 422); simulagdo de ato ou negdcio juridico (CC 166, VIl e
167); b) processuais: condigbes da acdo e pressupostos processuais (CPC 3° 267, IV e V, 267, §
39% 301, X; 30, § 49, incompeténcia absoluta (CPC 113, § 2°); impedimento do juiz (CPC 134 e
136); preliminares alegaveis na contestacdo (CPC 301 e § 4°); pedido implicito de juros legais
(CPC 293), juros de mora (CPC 219) e de corregcdo monetaria (L 6899/81; TRF-42 53); juizo de
admissibilidade dos recursos (CPC 518, § 1° (...)" (Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade
Nery, in "Cddigo de Processo Civil Comentado e Legislacdo Extravagante", 102 ed., Ed. Revista
dos Tribunais, Sdo Paulo, 2007, pag. 669).

3. A corre¢do monetéria plena é mecanismo mediante o qual se empreende a recomposicdo da
efetiva desvalorizacdo da moeda, com o escopo de se preservar o poder aquisitivo original, sendo
certo que independe de pedido expresso da parte interessada, ndo constituindo um plus que se
acrescenta ao crédito, mas um minus que se evita.

4. A Tabela Unica a prova da pela Primeira Secdo desta Corte (que agrega o Manual de Calculos
da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ) enumera os indices oficiais e 0s expurgos
inflacionarios a serem aplicados em agbées de compensacdo /repeticdo de indébito, quais sejam: (i)
ORTN, de 1964 a janeiro de 1986; (ii) expurgo inflaciondrio em substituicdo a ORTN do més de
fevereiro de 1986; (iii) OTN, de marco de 1986 a dezembro de 1988, substituido por expurgo
inflacionario no més de junho de 1987; (iv) IPC/IBGE em janeiro de 1989 (expurgo inflacionario em
substituicdo a OTN do més); (v) IPC/IBGE em fevereiro de 1989 (expurgo inflacionario em
substituicdo a BTN do més); (vi) BTN, de mar¢o de 1989 a fevereiro de 1990; (vii) IPC/IBGE, de
marco de 1990 a fevereiro de 1991 (expurgo inflacionario em substituicdo ao BTN, de margo de
1990 a janeiro de 1991, e ao INPC, de fevereiro de 1991); (viii) INPC, de margo de 1991 a
novembro de 1991; (ix) IPCA série especial, em dezembro de 1991, (x) UFIR, de janeiro de 1992 a
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dezembro de 1995; e (xi) SELIC (indice ndo acumulavel com qualquer outro a titulo de correcdo
monetaria ou de juros moratdrios), a partir de janeiro de 1996 (Precedentes da Primeira Se¢&o:
REsp 1.012.903/RJ, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Secéo, julgado em 08.10.2008,
DJe 13.10.2008; e EDcl no AgRg nos EREsp 517.209/PB, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em
26.11.2008, DJe 15.12.2008).

5. Deveras, "os indices que representam a verdadeira inflacdo de periodo aplicam-se,
independentemente, do querer da Fazenda Nacional que, por liberalidade, diz ndo incluir em seus
créditos" (REsp 66733/DF, Rel. Ministro Garcia Vieira, Primeira Turma, julgado em 02.08.1995, DJ
04.09.1995).

6. O prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, em se tratando de
pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da Lei Complementar 118/05
(09.06.2005), nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, continua observando
a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na data da vigéncia da novel lei
complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra que se
coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei
anterior os prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja
houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.”) (Precedente da
Primeira Se¢do submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: RESP 1.002.932/SP, Rel. Ministro Luiz
Fux, julgado em 25.11.2009).

7. Outrossim, o artigo 535, do CPC, resta incélume quando o Tribunal de origem, embora
sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais,
0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que
os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.

8. Recurso especial fazendario desprovido. Acérddo submetido ao regime do artigo 543-C, do
CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008."

(REsp 1112524/DF, Rel. Ministro LUIZ FUX, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/09/2010, DJe
30/09/2010)

Finalmente, o termo inicial, para a incidéncia da taxa SELIC como indice de corre¢do do indébito
tributario, é a data do pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior, verbis:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE OMISSAO.
INCONSTITUCIONALIDADE DE CONTRIBUICAO PARA O FUNBEN. REPETICAO DE
INDEBITO. TAXA SELIC. INCIDENCIA. TERMO INICIAL. APOS A VIGENCIA DA LEI 9.250/95.
DESDE O RECOLHIMENTO INDEVIDO. SUMULA 83/STJ

1. Nado ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacéo jurisdicional é dada na medida da
pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolucdo das questbes abordadas no recurso.
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2. Nas ac¢bes de restituicdo de tributos federais, antes do advento da Lei 9.250/95, incidia a
corregdo monetaria desde o pagamento indevido (no caso, no momento da indevida retencéo do
IR) até a restituicdo ou a compensacdo (Sumula 162/STJ), acrescida de juros moratorios a partir
do transito em julgado (Sumula 188/STJ), na forma do art. 167, paragrafo tnico, do CTN.

3. Ocorre que, com o advento do referido diploma, passou-se a incidir a Taxa SELIC desde o
recolhimento indevido, ou a partir de 1° de janeiro de 1996 (caso o recolhimento tenha ocorrido
antes dessa data).

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AgRg no AREsp 536.348/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 20/11/2014, DJe 04/12/2014)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso de apelacdo da Unido, DOU PARCIAL
PROVIMENTO a remessa oficial para afastar a possibilidade de restituicdo do indébito em
espécie, administrativamente, independentemente de precatério e DOU PROVIMENTO a
apelacdo da impetrante, nos termos da fundamentacao.

E como voto.
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EMENTA

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. RE 574.706. INCLUSAO DO ICMS/ICMS-ST NA BASE DE
CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. COMPENSACAO. REMESSA NECESSARIA PROVIDA EM
PARTE. APELACAO DA UNIAO DESPROVIDA. APELACAO DA IMPETRANTE PROVIDA.

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal reconheceu a inconstitucionalidade da inclusédo
do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, visto que aquela parcela ndo se encontrar
inserida dentro do conceito de faturamento ou receita bruta, mesmo entendimento adotado pela
jurisprudéncia desse Tribunal Regional Federal da 32 Regiéo.

2. A exclusao do ICMS da base de calculo das contribuicdes em comento decorre da auséncia de
natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, uma vez que apenas representa o
ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, que é obrigada a repassa-los ao Estado-membro.

3. A superveniéncia da Lei n.° 12.973/2014, que alargou o conceito de receita bruta, ndo tem o
condao de alterar o entendimento sufragado pelo STF ja que se considerou, naquela
oportunidade, a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da
COFINS, pois 0 ICMS néo se encontra inserido no conceito de faturamento ou de receita bruta.

4. No sedimentar desta Terceira Turma o entendimento de que o ICMS destacado na nota fiscal é
a parcela a ser excluida da base de calculo do PIS e da COFINS, torna-se sem relevancia a
analise do tipo de sujeicdo passiva (como préprio contribuinte em cadeia cumulativa ou
nao-cumulativa, substituto ou substituido), pois, repita-se, o valor destacado na nota fiscal a titulo
de ICMS se desnatura do conceito de receita e, portanto, ndo compde a base de calculo. Assim,
nao ha relevancia se ocorrera o efetivo recolhimento do ICMS, pois a parcela indicada na nota
fiscal como tributo recolhido, em nenhuma das fases da cadeia podera sofrer a incidéncia das
contribui¢des federais em discussao nos presentes autos, inclusive nos casos de ICMS decorrente
da substituicao tributaria — ICMS-ST.

5. Reconhecido o direito a exclusao do ICMS/ICMS-ST da base de calculo do PIS e da COFINS e
respeitando-se a prescricdo quinquenal, é assegurada a impetrante a repeticdo dos valores
recolhidos indevidamente, por meio de compensacgdo. A sentenca ndo pode determinar a
restituicdo do indébito pela via administrativa, independentemente de precatério, sob pena de
violar o artigo 100 da Constituicdo Federal.

6. A compensacdo dos valores recolhidos indevidamente, devera ser realizada nos termos do
artigo 74, da Lei n® 9.430/96, com as modificages perpetradas pela Lei n°® 10.637/02.
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7. E necessario o transito em julgado da deciséo para que se proceda & compensacao dos valores
recolhidos indevidamente, nos termos do artigo 170-A, do Cédigo Tributério Nacional.

8. A compensacao requerida nos presentes autos nao podera ser realizada com as contribuicbes
previdenciarias, conforme jurisprudéncia sedimentada da Corte Superior.

9. E aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeticdo do indébito, nos termos da jurisprudéncia
do e. Superior Tribunal de Justica, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil.

10. O termo inicial, para a incidéncia da taxa SELIC como indice de corre¢do do indébito tributério,
€ a data do pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior,

11. Remessa oficial provida em parte. Apelacdo da Unido desprovida. Apelacédo da parte autora
provida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por
unanimidade, NEGOU PROVIMENTO ao recurso de apelacdo da Unido, DEU PARCIAL
PROVIMENTO a remessa oficial para afastar a possibilidade de restituicdo do indébito em
espécie, administrativamente, independentemente de precatério e DEU PROVIMENTO a apelagéo
da impetrante, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
jul g a d o
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