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EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA. ICMS DIFAL. RECOLHIMENTO
ANTECIPADO. OPERACAO INTERESTADUAL. EMPRESA OPTANTE DO
SIMPLES NACIONAL. BITRIBUTACAO E OFENSA A NAO
CUMULATIVIDADE NAO COMPROVADAS. ORIENTACAO ADOTADA
SEGUNDO PRECEDENTES DO STJ E DESTE TRIBUNAL.

- Apesar de a apelante afirmar que a cobranca do ICMS/DIFAL das
empresas optantes do SIMPLES NACIONAL inviabiliza a simplificacédo
pretendida pela CF, além de violar o artigo 170, IX, foi ela mesma quem fez a
opcao pelo SIMPLES, que ja € um tratamento diferenciado, ndo sendo
vedado pela Constituicao que os Estados criem um sistema de tributacdo
apartado para o ICMS-DIFAL, pelo que nédo se cogita, a0 menos neste
momento, de violagcao ao artigo 146, IlI, "d", da CF.

- Segundo decidido pelo STF no julgamento do Tema 1093, "A cobranca do
diferencial de aliquota alusivo ao ICMS, conforme introduzido pela Emenda
Constitucional n® 87/2015, pressupde edicao de lei complementar veiculando
normas gerais"; assim também o consigna o voto do Ministro Dias Toffoli,
gue acompanhou o Relator e deu provimento ao recurso extraordinario,
assentando a invalidade "da cobranca, em operacéado interestadual
envolvendo mercadoria destinada a consumidor final nao contribuinte, do
diferencial de aliquota do ICMS, na forma do Convénio n° 93/2015, ausente
lei complementar disciplinadora.”

- Em Minas Gerais, no entanto, a cobranca do ICMS-DIFAL no Estado de
Minas Gerais tem fundamento na Lei Complementar n.° 123 de 2006, pelo
gue a cobranca nao configura uma violacdo ao regime simplificado do
Simples Nacional bem como néo fere o principio da
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nao-cumulatividade.

APELACAO CIVEL N° 1.0000.20.011829-7/002 - COMARCA DE LAGOA
SANTA - APELANTE(S): MADENORTE MOVEIS PLANEJADOS EIRELI -
APELADO(A)(S): ESTADO DE MINAS GERAIS - INTERESSADO(S):
CHEFE ADMINISTRACAO FAZENDARIA

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 58 CAMARA CIVEL do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos,
em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

DES. WANDER MAROTTA

RELATOR.

DES. WANDER MAROTTA (RELATOR)

VOTO

MADENORTE MOVEIS PLANEJADOS EIRELI interpde apelac&o contra
a r. decisdo que denegou a seguranca pleiteada nos autos de mandado de
seguranca impetrado contra ato do Exmo. Sr. CHEFE DA ADMINISTRACAO
FAZENDARIA ESTADUAL DE LAGOA SANTA.

Questiona a constitucionalidade do ICMS recolhido em razao do disposto
no artigo 6°, paragrafo 5°, da Lei 6763/75 e no artigo 42 do RICMS/MG, posto
gue a cobranca do ICMS, por antecipacao, das empresas optantes pelo
SIMPLES NACIONAL, viola o principio da ndo cumulatividade. Acrescenta
que, inobstante o artigo 13, inciso VII, da
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LC 123/2006, exigir o ICMS mediante documento Unico de arrecadacéo, a
apelada exige da impetrante o ICMS a titulo de antecipacdao, via calculo de
diferencial de aliquotas no caso de aquisicdo de mercadorias destinada a
comercializacdo, em operacédo oriunda de outro Estado da Federacéao, na
qual a aliquota interestadual for menor que a aliquota interna, nos termos do
artigo 42, paragrafo 14, do Decreto Estadual n. 43080/2002 e da
interpretacédo isolada do artigo 13, VII, paragrafo 1°, da LC 123/2006.
Contudo, o ICMS tem natureza ndo cumulativa, como se verifica da leitura do
artigo 155, paragrafo 2°, inciso I, da CR, e, no caso, a cobranca do ICMS-
DIFAL nédo permite a compensacao do recolhimento devido a titulo
antecipado em relacéo ao diferencial de aliquotas, como se verifica da leitura
do artigo 23 da LC 123/06. Defende, ainda, que a antecipacédo da aliquota
viola o tratamento diferenciado e favorecido destinado as ME e EPP optantes
pelo Simples Nacional (arts. 170, I1X, e 179, ambos da CF); da capacidade
contributiva (art. 145, § 1°, da CF); e da isonomia (art. 150, inciso Il, da CF).

Defende n&o haver lei complementar permitindo a cobranca do tributo, o
que fere o artigo 146, Il, "b" da CR; e invoca, em apoio de sua tese, 0
julgamento, no S.T.F., da repercusséo geral sobre o tema, na via do Recurso
Extraordinario n. 970.821/RS, pelo que tem o direito liquido e certo de néo
recolher o tributo ante a ilegalidade e inconstitucionalidade da cobranca.

Pede, assim, que seja dado provimento ao recurso e desobrigada a
impetrante do recolhimento do ICMS por antecipacéo nos termos da alinea
"f" do paragrafo 5° do artigo 6° da Lei n. 6763/75 e do paragrafo 14 do artigo
42 do RICMS/MG. Pede, ainda, que seja declarado o direito a restituicao
e/ou compensacao dos valores indevidamente recolhidos no curso do
mandado de seguranca e nos ultimos 5 (cinco) anos, acrescidos de juros
pela taxa SELIC a incidir desde o recolhimento até a efetiva
restituicao/compensacdo e que o impetrado se abstenha de autuar a
impetrante por repetir o indébito tributario que vier a ser apurado, seja pela
compensacao, seja pela restituicdo, observada a via propria para isso.
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Contrarrazdes conforme doc. de ordem 92, no sentido de que seja
indeferido o pedido de tutela de urgéncia formulado pela impetrante,
ausentes os pressupostos autorizadores da medida, pleito que parece
inadequado e/ou derivado de outro processo.

Foram os autos a douta P.G.J., que opinou pelo desprovimento do
recurso. (documento de ordem 94).

E o relatério.

Salienta-se, de inicio, que foi reconhecida no S.T.F. a repercusséao geral
sobre o tema, via Recurso Extraordinario 970.821/RS, pelo que a requerente
impetra o presente mandado de seguranca, objetivando néo ter de recolher o
DIFAL, ante a ilegalidade e inconstitucionalidade da cobranca.

O Supremo Tribunal Federal (STF) decidiu analisar o Recurso
Extraordinario com Agravo (ARE) 1237351, em que se discute se a
instituicdo de Diferencial de Aliquota do Imposto sobre Circulacdo de
Mercadorias e Servigos (Difal/ICMS) nas operacdes interestaduais
envolvendo consumidores finais exige a edicao de lei complementar para
disciplinar o tema. Por unanimidade, os ministros consideraram que a
matéria constitucional tem repercussao geral (Tema 1093).

Acrescento que néao foi determinada a suspensao nacional dos processos
guando da admisséao da repercussao geral.

O referido recurso foi julgado procedente, ficando assim ementado:

"A cobranca do diferencial de aliquota alusivo ao ICMS, conforme introduzido
pela Emenda Constitucional n® 87/2015, pressupde edicdo de lei
complementar veiculando normas gerais"; e o voto do Ministro Dias Toffoli,
gue acompanhou o Relator e deu provimento ao recurso extraordinario,
assentou a invalidade "da cobranca, em
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operacao interestadual envolvendo mercadoria destinada a consumidor final
nao contribuinte, do diferencial de aliquota do ICMS, na forma do Convénio
n° 93/2015, ausente lei complementar disciplinadora."

O Relator, todavia, propds a modulacdo dos efeitos da deciséo, de
modo a que produza efeitos a partir do exercicio seguinte (2021), exceto
quanto a clausula nona do ICMS n° 93/2015 e as normas das leis dos
estados e do Distrito Federal que versarem sobre essa clausula, propondo,
guanto a tais normas e clausula, que a decisdo produza efeitos desde a
concessao da medida cautelar na ADI n° 5.464/DF, pelo que pediu vista dos
autos o Ministro Nunes Marques. Plenario, em 11.11.2020 (Sesséao realizada
inteiramente por videoconferéncia - Resolucéo 672/2020/STF)."

Ocorre, na hipétese, que a cobranca do ICMS-DIFAL no Estado de Minas
Gerais tem fundamento na Lei Complementar n.° 123, de 2006, que versa
sobre o Estatuto Nacional da Microempresa e da Empresa de Pequeno
Porte, estabelecendo:

Art. 13. O Simples Nacional implica o recolhimento mensal, mediante
documento unico de arrecadacao, dos seguintes impostos e contribuicdes:

(..)

8 10 O recolhimento na forma deste artigo ndo exclui a incidéncia dos
seguintes impostos ou contribuicdes, devidos na qualidade de contribuinte ou
responsavel, em relacdo aos quais sera observada a legislacédo aplicavel as
demais pessoas juridicas:

(..)

XIIl - ICMS devido:

(...)
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g) nas operacdes com bens ou mercadorias sujeitas ao regime de
antecipacao do recolhimento do imposto, nas aquisicées em outros Estados
e Distrito Federal:

1. com encerramento da tributacéo, observado o disposto no inciso 1V do § 4°
do art. 18 desta Lei Complementar;

2. sem encerramento da tributacdo, hipétese em que serd cobrada a
diferenca entre a aliquota interna e a interestadual, sendo vedada a
agregacao de qualquer valor;

Art. 23. As microempresas e as empresas de pequeno porte optantes pelo
Simples Nacional nédo fardo jus a apropriacdo nem transferirdo créditos
relativos a impostos ou contribuicdes abrangidos pelo Simples Nacional.

8 1° As pessoas juridicas e aquelas a elas equiparadas pela legislacéo
tributaria ndo optantes pelo Simples Nacional terdo direito a crédito
correspondente ao ICMS incidente sobre as suas aquisicdes de mercadorias
de microempresa ou empresa de pequeno porte optante pelo Simples
Nacional, desde que destinadas a comercializacdo ou industrializacéo e
observado, como limite, o ICMS efetivamente devido pelas optantes pelo
Simples Nacional em relacdo a essas aquisicoes.

8 2° A aliquota aplicavel ao calculo do crédito de que trata o § 1° deste artigo
devera ser informada no documento fiscal e correspondera ao percentual de
ICMS previsto nos Anexos | ou Il desta Lei Complementar para a faixa de
receita bruta a que a microempresa ou a empresa de pequeno porte estiver
sujeita no més anterior ao da operacao.

8 3° Na hipotese de a operacdo ocorrer no més de inicio de atividades da
microempresa ou empresa de pequeno porte optante pelo Simples Nacional,
a aliquota aplicavel ao calculo do crédito de que trata o 8§ 1° deste artigo
correspondera ao percentual de ICMS referente a menor aliquota prevista
nos Anexos | ou Il desta Lei Complementar.
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§ 4° Nao se aplica o disposto nos 88 1° a 3° deste artigo quando:

| - a microempresa ou empresa de pequeno porte estiver sujeita a tributacéo
do ICMS no Simples Nacional por valores fixos mensais;

Il - a microempresa ou a empresa de pequeno porte ndo informar a aliquota
de que trata o § 2° deste artigo no documento fiscal;

lIl - houver isencéo estabelecida pelo Estado ou Distrito Federal que abranja
a faixa de receita bruta a que a microempresa ou a empresa de pequeno
porte estiver sujeita no més da operacao.

IV - 0 remetente da operacdo ou prestacdo considerar, por opgao, que a
aliquota determinada na forma do caput e dos 88 10 e 20 do art. 18 desta Lei
Complementar devera incidir sobre a receita recebida no més.

8 5° Mediante deliberacao exclusiva e unilateral dos Estados e do Distrito
Federal, podera ser concedido as pessoas juridicas e aguelas a elas
equiparadas pela legislacéo tributaria ndo optantes pelo Simples Nacional
crédito correspondente ao ICMS incidente sobre os insumos utilizados nas
mercadorias adquiridas de industria optante pelo Simples Nacional, sendo
vedado o estabelecimento de diferenciacdo no valor do crédito em razéo da
procedéncia dessas mercadorias.

8 6° O Comité Gestor do Simples Nacional disciplinara o disposto neste
artigo.

O "Simples Nacional", também chamado de "Supersimples”, instituido
pela Lei Complementar n° 123/2006, € um regime de tributacdo unificada
opcional, uma sistematica de simplificacdo e de abrangéncia das obrigacfes
tributarias, que confere tratamento diferenciado e privilegiado as ME e EPP
(microempresas e empresas de pequeno porte), em consonancia com o que
determina o art. 170, inciso IX, da Constituicao Federal;
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"A ordem econdmica, fundada na valorizacdo do trabalho humano e na livre
iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia digna, conforme os
ditames da justica social, observados os seguintes principios:

IX- tratamento favorecido para as empresas de pequeno porte, constituidas
sob as leis brasileiras, e que tenham sua sede e administracdo no pais."

James Marins e Marcelo M. Bertoldi, em sua obra "Simples Nacional”,
esclarecem que:

"De modo pratico, a Lei do Simples utiliza a mesma estimacao objetiva -
receita bruta - como medicdo para cobranca de realidades tributarias tao
distintas como IRPJ e IPl ou COFINS e ICMS, e sobre essa mesma realidade
faz aplicar uma parcela Unica aliquota condensada, por faixa de receita que
representa a somatoria das incidéncias projetadas sobre a receita bruta,
referentes a oito impostos e contribuigdes." (Simples Nacional: Estatuto da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte comentado: LC 123, de
14.12.2006; LC 127, de 14.08.2007, Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2007).

O referido regime néao alcanca o pagamento do imposto devido e
decorrente de algumas circunstancias especificamente consideradas,
conforme previstas no 8§ 1° do art. 13 da Lei Complementar n® 123/06, dentre
0S quais destaca-se a que impde o recolhimento do valor correspondente a
diferenca entre a aliquota interna e a interestadual, nas aquisicdes em outra
Unidade da Federacao, nos termos previstos na legislacdo estadual ou
distrital, no caso, nos termos do Decreto Estadual n. 44.650/2007.

A Constituicao estabelece, quanto ao ICMS, que, nas operacoes e
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prestacdes que destinem bens e servigcos a consumidor final, contribuinte ou
ndo do imposto, localizado em outro Estado, ser4d adotada a técnica do
chamado DIFAL, ou seja, do diferencial de aliquotas, por meio do qual
cabera ao Estado de localizac&o do destinatario o imposto correspondente a
diferenca entre a aliquota interna do Estado destinatario e a aliquota
interestadual.

A Lei Complementar n® 87/93, a seu turno, dispds, em seu art. 13, 8§ 1°,
gue a base de céalculo do ICMS sera integrada pelo proprio imposto, ou seja,
trata-se do chamado "calculo por dentro" - reconhecidamente constitucional
pelo Supremo Tribunal Federal.

No ambito do Estado de Minas Gerais, o Decreto n° 43.080/02, que
contém o RICMS/MG, assim dispde em seu art. 42, § 14, "verbis":

Art. 42. As aliquotas do imposto sao:

(...) 8 14. O contribuinte enquadrado como microempresa ou empresa de
pequeno porte que adquirir em operacédo interestadual mercadoria para
industrializacdo, comercializacao ou utilizagcao na prestacédo de servico, fica
obrigado a recolher, a titulo de ANTECIPACAO do imposto, o valor
correspondente a diferenca entre a aliquota interna e a aliquota
interestadual, observado o disposto no inciso | do § 8° e no § 9° do art. 431
deste Regulamento. (g.n.)

Como ficou ressaltado, a Lei Complementar n° 123/06, "que estabelece
normas gerais relativas ao tratamento diferenciado e favorecido a ser
dispensado as microempresas e empresas de pequeno porte no ambito dos
Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios”, em
seu art. 13, 8 1°, inciso XllIl, alinea "g", estabelece como excecédo ao
recolhimento dos impostos de forma unificada a hipotese de cobranca do
ICMS nas operagdes com bens ou mercadorias sujeitas ao regime de

antecipacao do



L Tribunal de Justica de Minas Gerais

TIJMG

recolhimento do imposto, nas aquisicbes em outros Estados e Distrito
Federal, "verbis":

Art. 13. O Simples Nacional implica o recolhimento mensal, mediante
documento unico de arrecadacao, dos seguintes impostos e contribuicdes:

(..)

8 1°. O recolhimento na forma deste artigo nao exclui a incidéncia dos
seguintes impostos ou contribuicdes, devidos na qualidade de contribuinte ou
responsavel, em relacdo aos quais sera observada a legislacédo aplicavel as
demais pessoas juridicas:

(..)

XIIl - ICMS devido:

(...)

g) nas operacdes com bens ou mercadorias sujeitas ao regime de
antecipacéo do recolhimento do imposto, nas aquisicdes em outros Estados
e Distrito Federal:

1. com encerramento da tributacao, observado o disposto no inciso 1V do § 4°
do art. 18 desta Lei Complementar;

2. sem encerramento da tributacdo, hipotese em que serd cobrada a
diferenca entre a aliquota interna e a interestadual, sendo vedada a
agregacao de qualquer valor; (g.n.)

Assim, conclui-se da leitura das supracitadas regras haver previsao legal
expressa da cobranca antecipada do ICMS no caso da apelante, inexistindo
vedacdo ao langcamento, ja que existe LC prevendo a possibilidade.

10
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Nesse mesmo contexto, a Lei n°® 6.763/75 preceitua:

Art. 6° Ocorre o fato gerador do imposto:

(..)

8 5° O Estado podera exigir o pagamento antecipado do imposto, com a
fixacao, se for o caso, do valor da operacéo ou da prestacao subsequente, a
ser efetuada pelo préprio contribuinte, na hipotese de:

(.)

f) aquisicao, por microempresa ou empresa de pequeno porte, de mercadoria
destinada a comercializacdo ou industrializacéo, relativamente a diferenca
entre a aliquota de aquisicao e a aliquota interna.

Com base nesses dispositivos percebe-se que o recolhimento do ICMS-
DIFAL nao viola o sistema do Simples Nacional, posto que, além de haver
uma previsao legal para tal, ndo h& violacdo ao principio da nao-
cumulatividade, visto que o recolhimento apenas ocorre em dois momentos
distintos, mas, ao final, referem-se ao mesmo imposto, visto que atingem o
valor devido para a operacéao.

Ainda que seja impossivel a compensacao do montante, a teor do
disposto no art. 23, "caput”, da Lei Complementar n® 123/06, tal fato nao viola
0 principio constitucional da ndo-cumulatividade do tributo, na medida em
que tem por finalidade apenas garantir o equilibrio financeiro entre os
Estados, vedando-se a denominada "guerra fiscal".

Como ja decidido pelo STJ:

11
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. TRIBUTARIO. ICMS. ADESAO AO SIMPLES NACIONAL
QUE NAO AFASTA A EXIGENCIA RELATIVA A OPERACAO
INTERESTADUAL. ART. 13, § 1o., XIll, G, DA LC 123/2006. OFENSA A
ANTERIORIDADE ANUAL. INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DE
MALYSKA - DISTRIBUICAO, INDUSTRIA, COMERCIO E
REPRESENTACAO LTDA DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 13, § 10., Xlll, g, da LC 123/2006, norma compativel
com a Constituicao Federal de 1988, o enquadramento no regime Simples
Nacional ndo afasta a incidéncia do ICMS devido nas operacdes com
mercadorias oriundas de outros Estados, sujeitas a antecipacdo do
recolhimento do imposto.

2. Precedentes: AgRg no AREsp. 287.473/PE, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJe 18.6.2014; RMS 29.568/AM, Rel. Min. CASTRO
MEIRA, DJe 30.8.2013; REsp. 1.193.911/MG, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 2.2.2011.

3. Devem respeito a regra da anterioridade anual a instituicdo e a majoracao
de tributos, situacbes que nao ocorreram no caso dos autos. De todo modo,
s6 pela obediéncia ao art. 150, Ill, b, da CF/88 nao se impediria a aplicacao,
no ano de 2007, da LC 123/2006, publicada no ano anterior, como logo se
percebe. 4. Agravo Regimental de MALYSKA - DISTRIBUICAO, INDUSTRIA,
COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA desprovido. (AgRg no Recurso em
Mandado de Seguranga n° 29.259/AM, Relator Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, d.j. 06/10/2015).

"TRIBUTARIO. SIMPLES NACIONAL. AQUISICAO INTERESTADUAL DE
MERCADORIA. ALIQUOTA INTERESTADUAL. ART. 13, 8§ 1°, XIll, "g", da
LC 123/2002. EXIGIBILIDADE.

1. A contribuinte é empresa optante pelo Simples Nacional que adquire
mercadorias oriundas de outros Estados da Federacao. Insurge-se contra a
exigéncia, por lei de seu Estado, do diferencial entre a aliquota interestadual
(menor) e a interna (maior).

12
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2. Apesar de reconhecer que o art. 13, § 1°, XIll, "g", da LC 123/2002
determina o recolhimento do diferencial de aliquota, a Corte estadual
entendeu que a legislacédo local deveria, necessariamente, prever a
compensacao posterior, o que nao houve. Por conta da omisséo da lei
estadual em regular a matéria, a exigéncia do diferencial seria invalida.

3. Inexiste debate a respeito da legislacéo local. E incontroverso que a lei
mineira exige o diferencial de aliquota na entrada da mercadoria em seu
territorio e ndo permite compensacao com o tributo posteriormente devido
pela empresa optante pelo Simples Nacional.

4. Tampouco ha dissidio quanto a interpretacdo da Constituicdo Federal, que
admite a sistematica simplificada e prevé, como regra, o principio da nao-
cumulatividade.

5. A demanda recursal refere-se exclusivamente a analise do art. 13, § 1°,
XIll, "g", da LC 123/2002, para aferir se a exigéncia do diferencial de aliquota
€ auto-aplicavel.

6. O diferencial de aliquota apenas garante ao Estado de destino a parcela
que Ihe cabe na partilha do ICMS sobre operacgdes interestaduais. Caso nao
houvesse cobranca do diferencial, ocorreria grave distorcdo na sistematica
nacional desse imposto. Isso porque a aquisicao interestadual de mercadoria
seria substancialmente menos onerosa do que a compra no préprio Estado,
sujeita a aliquota interna "cheia".

7. Sobre um insumo, por ex., do Rio de Janeiro destinado a Minas Gerais,
incide a aliquota interestadual de 12%. Se o0 mesmo insumo for adquirido no
préprio Estado, a aliquota interna é de 18%.

8. A cobranca do diferencial de aliguota ndo onera a operacao posterior,
promovida pela empresa optante pelo Simples Nacional, apenas equaliza a
anterior, realizada pelo fornecedor, de modo que o diferencial de 6%, nesse
exemplo (= 18 - 12), seja recolhido aos

13
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cofres de Minas Gerais, minorando os efeitos da chamada "guerra fiscal".

9. Isso néao viola a sistematica do Simples Nacional, ndo apenas porque a
cobranca do diferencial é prevista expressamente pelo art. 13, § 1°, XIll, "g",
da LC 123/2002, mas também porque a impossibilidade de creditamento e
compensacao com as operacfes subsequentes é vedada em qualquer
hipotese, e ndo apenas no caso do diferencial.

10. De fato, a legislacdo mineira nao prevé a compensacao do ICMS
recolhido na entrada (diferencial de aliquota), o que € incontroverso, pela
simples razdo de que isso é expressamente obstado pelo art. 23, caput, da
LC 123/2002.

11. Ao negar eficacia ao disposto no art. 13, § 1°, Xlll, "g", da LC 123/2002, o
TJ-MG violou a lei federal, descaracterizando o proprio Simples Nacional, o
que impde a reforma do acordao recorrido.12. Recurso Especial provido.

(REsp 1193911/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 04/11/2010, DJe 02/02/2011).

Confira-se ainda, do mesmo STJ, o seguinte precedente:

(EDcl no REsp 1.453.980/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 29/03/2016).

Neste Tribunal a linha de entendimento nao difere. Veja-se:

(TIMG - Agravo de Instrumento-Cv 1.0000.19.143015-6/001, Relator
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(a): Des.(a) Carlos Levenhagen, 52 CAMARA CIVEL, julgamento em
28/05/2020, publicacdo da sumula em 28/05/2020).

(TIMG - Agravo de Instrumento-Cv 1.0000.20.023841-8/001, Relator(a):
Des.(a) Bitencourt Marcondes, 192 CAMARA CIVEL, julgamento em
21/05/2020, publicacdo da sumula em 27/05/2020).
Agravo de Instrumento-Cv 1.0000.19.172475-6/001, Relator(a): Des.(a)
Mauricio Soares, 32 CAMARA CIVEL, julgamento em 23/04/2020, publicacéo
da sumula em 28/04/2020).

Assim, pelo exposto, nego provimento ao recurso.

Custas pelo impetrante.

<>
DES. CARLOS LEVENHAGEN - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. MOACYR LOBATO - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO."
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