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Trata-se de acdo de rito ordinario, ajuizada pelo Servico Social do Comércio-
SESC em face da Unido Federal, objetivando obter provimento que reconheca o direito de
que as contribuicoes vertidas para custear planos de beneficios de natureza previdenciaria
nao sofram qualquer tipo de tributacdo, nos termos da LC n® 109/2001, requerendo ainda
que sejam declarados indevidos os recolhimentos efetuados nos dltimos cinco anos a titulo
de CPMF, e restituidos via compensacdo com tributos vincendos administrados pela
Secretaria da Receita Federal.



Afirma a autora ser uma entidade de assisténcia social, sem fins lucrativos,
constituindo-se em 6rgao auxiliar do Estado, nos moldes do artigo 203 da Constituicao
Federal. Narra que, a fim de proporcionar uma aposentadoria aos funcionarios que
desempenham seu mister da assisténcia social, participa, na qualidade de patrocinador, de
um fundo de previdéncia complementar fechada, denominado PREVISESC, administrado
pela empresa MULTIPLA - SOCIEDADE MULTIEMPRESAS DE PREVIDENCIA
PRIVADA.

Alega que a fim de custear o PREVISESC, verte contribui¢oes a favor da
MULTIPLA, consistente nos chamados aportes e que sobre essas contribuicdes sofreram
indevidamente incidéncia da CPMF. Aduz que a Lei Complementar n® 109/2001, em seu
artigo 69, § 1°, conferiu isencao de contribuicoes e impostos sobre os aportes efetuados
pelo patrocinador. E, em razao disso, a CPMF recolhida sobre os aportes vertidos pelo
SESC a MULTIPLA ¢ indevida. Sustenta que tem direito de compensar o que pagou a titulo
de CPMF com débitos de quaisquer natureza, administrados pela SRF no periodo de 2003
a 2007.

Por meio de sentenca, o MM Juizo a quo julgou parcialmente procedente a
acao para declarar a inexisténcia de relacao juridico-tributaria relativa a incidéncia da
CPMF nos pagamentos feitos pela autora a titulo de aportes a entidade de previdéncia
complementar MULTIPLA, bem como para assegurar o direito da autora de compensar os
valores pagos a este titulo, no periodo de novembro de 2004 e dezembro de 2007,
reconhecendo, pois, a prescricdo quinquenal, com quaisquer tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal, condenando a ré ao pagamento de honorarios advocaticios
arbitrados em R$ 1.000,00 (mil reais), com fundamento no art. 20, §4° do CPC/73 (fls.

349/355 1d 92866244).

Apela o SESC, requerendo a reforma parcial do julgado, alegando que o prazo
prescricional para repeticao de indébito é de 10 anos, conforme posicao do STJ, de forma
que em relacdo ao indébito de 2003 nao houve prescricao (fls. 357/373).

Por sua vez, a Unido também apela, alegando que a transferéncia de valores do
SESC para a entidade fechada de previdéncia complementar (Multipla) configurava o fato
gerador de CPMF descrito na Lei n°® 9.311/96, mais precisamente em seu artigo 2°, inciso e
quanto a LC n® 109/2001, as contribuicoes de que trata o caput do art. 69 sdo os aportes ja
pagos (vertidos) para as entidades de previdéncia complementar para o custeio dos
pertinentes planos de beneficios, ou seja, os recursos que ja estdo em poder dessas
entidades para serem geridos por elas. Sustenta que os patrocinadores, como o SESC nao
podem se favorecer da aludida norma de isencao tributaria (fls. 404/414 Id 92863874).

Com contrarrazoes, vieram os autos a esta Corte.

E o relatoério.
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Cinge-se a controvérsia acerca da incidéncia da CPMF sobre os valores pagos
pelo patrocinador a entidade de previdéncia complementar, tendo em vista o disposto no
artigo 69, § 1°, da LCn° 109/01.

Pois bem. A Lei Complementar n® 109, de 29/05/2001, no § 1° do Artigo 69,
afasta a incidéncia da tributacdo e das contribuicoes de qualquer natureza sobre as
contribuicoes vertidas para as entidades de previdéncia complementar, destinadas ao
custeio dos planos de beneficios de natureza previdenciaria.

Por sua vez, a Lei n® 9.311, de 24/10/96, instituidora da CPMF, teve incluido o
inciso III em seu artigo 16 pela Lei n® 10.892/2004, o qual prevé a incidéncia da exacao em
tela as contribuicoes para planos de beneficios de previdéncia complementar.

Todavia, o regime de previdéncia privada é matéria a ser regulada mediante
Lei Complementar, por expressa exigéncia constitucional (artigo 202, caput, CF/88), razao
pela qual a isencao assegurada pela Lei Complementar n® 109/2001 nao pode ser revogada
pela Lei n® 10.892/2004, de natureza ordinaria.

Desta forma, resta indevida a cobranca da CPMF sobre as contribuicoes
vertidas para as entidades de previdéncia complementar, destinadas ao custeio dos planos
de beneficios de natureza previdenciaria.

Nesse sentido, sao os julgados desta Egrégia Corte:

EMBARGOS DE DECL4RACAO. OMISSAO. CPMF. CUSTEIO DE PLANOS DE
ENTIDADE DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. NAO INCIDENCIA. EMBARGOS
DA UNIAO REJEITADOS. EMBARGOS DA AUTORA ACOLHIDOS.

1. Os embargos de declaragcdo sao cabiveis apenas quando presente alguma das
hipéteses previstas no art. 1.022 do novo Cédigo de Processo Civil.



2. No que diz respeito aos embargos opostos pela Unido, ndo ha vicio a ser sanado.
Isto porque o julgado foi bastante claro no sentido de que a regulamentacdo do
regime de previdéncia complementar foi atribuida a lei complementar, nos termos do
artigo 202 da Constituicdo Federal, e que o artigo 69, § 1°, da LC n° 109/2001, por
sua vez, afastou a incidéncia de tributacdo e das contribuicoes vertidas para as
entidades de previdéncia complementar, destinadas ao custeio dos planos de
beneficios de natureza previdenciaria.

3. Com efeito, o que se percebe é que a Unido deseja que prevaleca a tese por ela
defendida, no afa de reagitar questoes de direito ja dirimidas, a exaustao, pela Turma
julgadora, com nitida pretensdo de inversao do resultado final, o que ndo é possivel
na via estreita dos embargos de declaracao.

4. Por outro lado, em relacdo aos embargos opostos pela parte autora, de fato o
acérdao nada dispds acerca dos valores recolhidos a titulo de CPMF durante o curso
da acdo, incorrendo em omissdo.

5. Assim, é de rigor o acolhimento dos declaratérios para determinar a exclusdo dos
recolhimentos efetuados pela autora a titulo de CPMF durante o curso da agdo e nos
ultimos cinco anos, contados do ajuizamento da demanda, bem como para determinar
que tais valores sejam constituidos créditos para compensacdo com tributos
administrados pela Receita Federal do Brasil.

6. Embargos de declaracao da Unido rejeitados.
7. Embargos de declaracdao da autora acolhidos.
(TRF 37 Regido, TERCEIRA TURMA,

ApCiv - APELACAO CIVEL - 1439233, 0002959-74.2008.4.03.6100,  Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, julgado em 02/10/2019, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:09/10/2019)

CONSTITUCIONAL.  MANDADO  DE  SEGURANCA-CONTRIBUI COES AS
ENTIDADES DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR-ISENCAO DE CPMF -
COMPENSACAO - CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA.

1. A instituicdo da previdéncia complementar, a Constituicdo Federal exigiu a edicdo
de lei complementar, nos termos do art. 202 da Constituicdo Federal. 2. O art. 69, § 1°
da LC n° 109/01 dispds nao incidirem tributacdo e contribuicoes de qualquer natureza
sobre as entidades de previdéncia complementar 3. Os dispositivos em questdo sao
formal e materialmente dispositivos de lei complementar, conforme exigéncia da
Constituicdo Federal. Por essa razao, somente é possivel a revogacdo expressa de seus
dispositivos se efetivada pelo mesmo veiculo legislativo, qual seja, lei complementar.
4. O art. 16, III da Lei n° 10.892/04, que modificou os dispositivos da Lei n° 9.311/96,
ndao tem o condao de alterar dispositivos que a Constituicao Federal expressamente
reservou a lei complementar. 5. Pedido de compensacdo deferido. Aplica-se a Lei n°
9.430/96, sendo devida a compensacdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo
de CPMF com parcelas da prépria exagdo, apés o transito em julgado. 6. No tocante a
correcdo monetaria, por forca do disposto no art. 39, § 4°, da Lei 9.250/95, a partir
de 01° de janeiro de 1996, aplica-se a SELIC de forma exclusiva sobre o valor do
crédito tributdrio expresso em reais, ou seja, sem a utilizacao concomitante de outro
indice, seja a titulo de juros ou correcdo monetaria.

(TRF 3@ Regido, AMS - APELACAO CIVEL - 301953, Sexta Turma, Desembargador
Federal MAIRAN MAIA, votacdo unanime, J. 02/02/2012, e-DJF3 Judicial 1
DATA:09/02/2012).



Quanto ao prazo prescricional, ndo ha reparos a serem feitos na r. sentenca,
porquanto para a repeticao do indébito tributéario opera-se no prazo de cinco anos para as
acoes ajuizadas apds 9 de junho de 2005, conforme entendimento firmado pela nossa corte
Constitucional. Confira-se o julgado:

DIREITO TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICACAO RETROATIVA DA
LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAOA SEGURANCA
JURIDICA - NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS - APLI CACAO
DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS
PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005. Quando do advento
da LC 118/05, estava consolidada a orienta¢do da Primeira Sec¢do do STJ no sentido
de que, para os tributos sujeitos a lancamento por homologacgdo, o prazo para
repeticdo ou compensacdo de indébito era de 10 anos contados do seu fato gerador,
tendo em conta a aplicacao combinada dos arts. 150, § 4°, 156, VII, e 168, I, do CTN. A
LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovacao
normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos
contados do pagamento indevido. Lei supostamente interpretativa que, em verdade,
inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova. Inocorréncia de
violacdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente
interpretativa também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a
sua natureza, validade e aplicacdo. A aplicacdo retroativa de novo e reduzido prazo
para a repeticdo ou compensacdo de indébito tributario estipulado por lei nova,
fulminando, de imediato, pretensoes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo
aplicavel, bem como a aplicacdo imediata as pretensoes pendentes de ajuizamento
quando da publicacdo da lei, sem resguardo de nenhuma regra de transicdo,
implicam ofensa ao principio da seguranca juridica em seus contetidos de protecdo da
confianca e de garantia do acesso a Justica. Afastando-se as aplicacoes
inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma, permite-se a
aplicacao do prazo reduzido relativamente as acoes ajuizadas apds a vacatio legis,
conforme entendimento consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Sumula do
Tribunal. O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas
que tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem as agoes
necessarias a tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do Codigo Civil,
pois, ndao havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicacao do novo prazo na
maior extensao possivel, descabida sua aplicacdo por analogia. Além disso, ndo se
trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a
inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se vdlida a
aplicacao do novo prazo de 5 anos tdao-somente as acoes ajuizadas apés o decurso da
vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicacdo do art.
543-B, § 3°, do CPC aos recursos sobrestados. Recurso extraordinario desprovido.”

(RE 566621, Relator(a):N Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em
04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC
11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540).

Assim, considerando que a presente demanda foi ajuizada em 18/11/20009,
encontra-se prescrito o indébito tributario do ano de 2003.

No que tange a correcao monetéria dos valores a serem compensados, a Corte
Superior é assente em reconhecer a aplicacio da taxa SELIC como indice de correcao
monetaria para o indébito tributario, colaciono a jurisprudéncia invocada:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A
SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
NAO-OCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA
SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Ndo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acérddo
que adota fundamentacao suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.



2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizacao monetaria do indébito
tributario, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de
Jjuros ou atualiza¢Go monetaria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia
do acréscimo sera o do pagamento indevido; no entanto, havendo pagamentos
indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC
terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de
1996. Esse entendimento prevaleceu na Primeira Secdo desta Corte por ocasido do
julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito a sistemdtica prevista no
art. 543-C do CPC, c¢/c a Resolucdo 8/2008 - Presidéncia/STJ."

(REsp 1111175/SP, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA SECAO, julgado em
10/06/2009, DJe 01/07/2009)

O termo inicial, para a incidéncia da taxa SELIC como indice de corre¢ao do
indébito tributario, é desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte
Superior:

TRIBUTARIO.  PROCESSUAL  CIVIL. INEXISTENCIA DE  OMISSAO.
INCONSTITUCIONALIDADE DE CONTRIBUICAO PARA O FUNBEN. REPETICAO
DE INDEBITO. TAXA SELIC. INCIDENCIA. TERMO INICIAL. APOS A VIGENCIA DA
LEI 9.250/95. DESDE O RECOLHIMENTO INDEVIDO. SUMULA 83/STJ

1. Ndo ha violacao do art. 535 do CPC quando a prestacdo jurisdicional é dada na
medida da pretensdao deduzida, com enfrentamento e resolucdo das questoes
abordadas no recurso.

2. Nas acoes de restituicdo de tributos federais, antes do advento da Lei 9.250/95,
incidia a corre¢do monetaria desde o pagamento indevido (no caso, no momento da
indevida retencao do IR) até a restituicdo ou a compensacdo (Sumula 162/STJ),
acrescida de juros moratorios a partir do transito em julgado (Sumula 188/STJ), na
forma do art. 167, paragrafo unico, do CTN.

3. Ocorre que, com o advento do referido diploma, passou-se a incidir a Taxa SELIC
desde o recolhimento indevido, ou a partir de 1° de janeiro de 1996 (caso o
recolhimento tenha ocorrido antes dessa data).

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AgRg no AREsp 536.348/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 04/12/2014)

Destarte, de rigor a manutencao da r. sentenca para que seja assegurada ao
autor a compensacio da CPMF indevidamente recolhida com parcelas vincendas dos
tributos arrecadados pela Receita Federal, observados o prazo prescricional de cinco anos,
bem como os termos do artigo 170-A, do Cédigo Tributario Nacional.

Ante o exposto, nego provimento aos apelos e a remessa oficial.

E como voto.



ACAO DECLARAT(’)RAIA. CPMF. ISENCAO. ART. 69 DA LC 109/2001. CUSTEIO DE
PLANOS DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR.

1. A Lei Complementar n° 109, de 29/05/2001, no § 1° do Artigo 69, afasta a incidéncia da
tributacdo e das contribuicoes de qualquer natureza sobre as contribuicoes vertidas para as
entidades de previdéncia complementar, destinadas ao custeio dos planos de beneficios de
natureza previdenciaria.

2. Por sua vez, a Lei n® 9.311, de 24/10/96, instituidora da CPMF, teve incluido o inciso III
em seu artigo 16 pela Lei n® 10.892/2004, o qual prevé a incidéncia da exacao em tela as
contribui¢Oes para planos de beneficios de previdéncia complementar.

3. O regime de previdéncia privada é matéria a ser regulada mediante Lei Complementar,
por expressa exigéncia constitucional (artigo 202, caput, CF/88), razao pela qual a isencao
assegurada pela Lei Complementar n® 109/2001 nao pode ser revogada pela Lei n°
10.892/2004, de natureza ordinaria.

4. Indevida a cobranca da CPMF sobre as contribui¢oes vertidas para as entidades de
previdéncia complementar, destinadas ao custeio dos planos de beneficios de natureza
previdenciaria.

5. Para a repeticao do indébito tributario opera-se no prazo de cinco anos para as acoes
ajuizadas apds 9 de junho de 2005, conforme entendimento firmado pela nossa corte
Constitucional. Considerando que a presente demanda foi ajuizada em 18/11/2009
encontra-se prescrito o indébito tributario do ano de 2003.

6. No que tange a correcao monetaria dos valores a serem compensados, a Corte Superior é
assente em reconhecer a aplicacao da taxa SELIC como indice de correcao monetaria para o
indébito tributario.

7. De rigor a manutencao da r. sentenca para que seja assegurada ao autor a compensacao
da CPMF indevidamente recolhida com parcelas vincendas dos tributos arrecadados pela
Receita Federal, observados o prazo prescricional de cinco anos, bem como os termos do
artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional.

8. Apelos e remessa oficial desprovidos.



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas, a Quarta Turma, a
unanimidade, decidiu negar provimento aos apelos e a remessa oficial, nos termos do voto do
Des. Fed. MARCELO SARAIVA (Relator), com quem votaram o Des. Fed. ANDRE NABARRETE
e a Des. Fed. MARLI FERREIRA., nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.



