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RELATORIO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de agravo de instrumento com pedido de efeito suspensivo interposto por Onicamp Transporte
Coletivo Ltda. contra a decisdo que, nos autos de incidente de desconsideragdo da personalidade juridica,
deferiu a inclusdo da agravante no polo passivo de execucao fiscal.



Em suas razdes recursais, a agravante alega, em sintese, a inexisténcia de grupo econdmico e a inocorréncia
de sucessdo tributaria, de maneira que ndo haveria fundamento valido para sua inclusdo no polo passivo da
execucdo fiscal. Aduz, ainda, que teria decorrido o prazo prescricional para o redirecionamento do feito a
terceiros.

Indeferido o efeito suspensivo (ID 159958031).
Intimada, a parte agravada apresentou contraminuta (ID 165198218).

O presente recurso deve ser levado a julgamento conjuntamente com os Agravos de Instrumento n. 5001712~
80.2021.4.03.0000 e AI 5008945-31.2021.4.03.0000, porquanto interpostos contra a mesma decisdao
interlocutoria.

E o relatério.
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O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

O incidente de desconsiderag@o da personalidade juridica originario foi instaurado com o escopo de incluir a
agravante no polo passivo de execucao fiscal.

A agravante ndo logra demonstrar que ndo restaram preenchidos os requisitos autorizadores do
redirecionamento da execucdo fiscal contra si. A mera alegacdao no sentido da inexisténcia de grupo



econdmico nao tem o condao de afastar os fundamentos da decisdo que reconheceu a presenca dos requisitos
e admitiu o redirecionamento do feito executivo.

Note-se que o incidente de desconsideracdo da personalidade juridica compreende contraditdrio prévio, de
maneira que a r. decisdo foi proferida com lastro no vasto conjunto probatério que compde os autos
originarios.

Com efeito, os documentos juntados aos autos sdo suficientes para comprovar a ocorréncia de confusdo
patrimonial e administracdo comum entre as diversas sociedades incluidas no polo passivo, fundamentando
satisfatoriamente a decisdo que deferiu o redirecionamento da execugao fiscal a agravante. Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. GRUPO ECONOMICO DE FATO. INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO
DA PERSONALIDADE  JURIDICA. INAPLICABILIDADE. REDIRECIONAMENTO DA
EXECUCAO FISCAL FUNDADO NOS ARTS. 50 DO CC/2002, 30, IX, DA LEI 8.212/91 E 124, 1,
DO CTN. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

III. ... Evidenciadas as situagoes previstas nos arts. 124 e 133, do CTN, ndo se apresenta impositiva a
instaura¢do do incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, podendo o julgador
determinar diretamente o redirecionamento da execugdo fiscal para responsabilizar a sociedade na
sucessdo empresarial. Seria contraditorio afastar a instauragdo do incidente para atingir os socios-
administradores (art. 135, III, do CTN), mas exigi-la para mirar pessoas juridicas que constituem
grupos economicos para blindar o patrimonio em comum, sendo que nas duas hipoteses ha
responsabilidade por atuagdo irregular, em descumprimento das obrigagoes tributdrias, ndo havendo
que se falar em desconsideracdo da personalidade juridica, mas sim de imputagdo de
responsabilidade tributaria pessoal e direta pelo ilicito" (STJ, REsp 1.786.311/PR, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/05/2019). No mesmo sentido: STJ, AgInt no
REsp 1.866.901/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
27/08/2020; AREsp 1.455.240/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de
23/08/2019.

1V. Agravo interno improvido.

(STJ, AglInt no REsp 1742004/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 07/12/2020, DJe 11/12/2020)

Por sua vez, para o nascimento da pretensdo de redirecionamento, ¢ necessario que o fato jurigeno venha
acompanhado do seu conhecimento inequivoco pela exequente. Trata-se da teoria da actio nata, aplicavel
pela moderna jurisprudéncia ao instituto da prescrig¢do.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC NAO CONFIGURADA.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE REDIRECIONAMENTO.
INOCORRENCIA. GRUPO ECONOMICO DE FATO E CONFUSAO EMPRESARIAL EM FRAUDE
AO FISCO. CONFIGURACAO. ABUSO DE PERSONALIDADE. PESSOAS JURIDICAS QUE
PERTENCEM AO MESMO GRUPO. EXISTENCIA DE CONGLOMERADO FINANCEIRO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. VIOLACAO DOS ARTS. 124, 128 E 174 DO CTN E 50 DO CC. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art.
1.022 do CPC/2015.



2. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa,
concluiu que as empresas e pessoas fisicas envolvidas no caso constituem uma unica sociedade de
fato, submetida a uma mesma cadeia de comando, além da ocorréncia de confusdo patrimonial com
o objetivo de fraudar o Fisco. Rever tais entendimentos, que estdo atrelados aos aspectos fatico-
probatorios da causa, é inviavel em Recurso Especial, tendo em vista a circunstancia obstativa
decorrente do disposto na Sumula 7/STJ.

3. A existéncia de fundamento do acorddo recorrido ndo impugnado - quando suficiente para a
manutengdo de suas conclusoes - impede a apreciagdo do Recurso Especial. Aplicagcdao, por
analogia, da Sumula 283/STF.

4. Ademais, a instancia ordindria, pautada no principio da actio nata, segundo o qual o termo a quo
do prazo prescricional é o momento da ocorréncia da lesdo ao direito, constatou que o Fisco apenas
deteve elementos suficientes para o reconhecimento do grupo em 2014. Ja nas razoes do Recurso
Especial, sustenta-se que o Fisco detinha elementos para o reconhecimento do grupo desde 2003.

5. E inviavel, portanto, analisar a tese defendida no Recurso Especial, pois inarredavel a revisdo do
conjunto probatorio dos autos para afastar as premissas faticas estabelecidas pelo acorddo
recorrido. Aplica-se, portanto, novamente o obice da Sumula 7/STJ.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(STJ, REsp 1665094/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
13/06/2017, DJe 30/06/2017)

No caso dos autos, a aplicacdo da teoria da actio nata, recentemente ratificada pelo Superior Tribunal de
Justica no julgamento do REsp 1201993/SP (submetido a sistematica dos julgamentos repetitivos), bem
como da Stimula 106 do Superior Tribunal de Justica, afastam a ocorréncia da prescricao.

Ante o exposto, voto por negar provimento ao agravo de instrumento.

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INCIDENTE DE
DESCONSIDERAGCAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. GRUPO ECONOMICO DE FATO
RECONHECIDO APOS CONTRADITORIO PREVIO. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA: NAO DEMONSTRADA. PRESCRICAO: AFASTADA. RECURSO NAO PROVIDO.



1. O incidente de desconsideragcao da personalidade juridica originario foi instaurado com o
escopo de incluir a agravante no polo passivo de execugéo fiscal.

2. A agravante nao logra demonstrar que nao restaram preenchidos os requisitos autorizadores do
redirecionamento da execugéao fiscal contra si. A mera alegagdo no sentido da inexisténcia de
conduta dolosa nao tem o condao de afastar os fundamentos da decisdo que reconheceu a
presenca dos requisitos e admitiu o redirecionamento do feito executivo.

3. O incidente de desconsideragédo da personalidade juridica compreende contraditorio prévio, de
maneira que a r. decisao foi proferida com lastro no vasto conjunto probatério que compde os
autos originarios.

4. Os documentos juntados aos autos sdo suficientes para comprovar a ocorréncia de confusao
patrimonial e administracdo comum entre as diversas sociedades incluidas no polo passivo,
fundamentando satisfatoriamente a decisdo que deferiu o redirecionamento da execucéo fiscal a
agravante. Precedente.

5. Para o nascimento da pretensdo de redirecionamento, é necessario que o fato jurigeno venha
acompanhado do seu conhecimento inequivoco pela exequente. Trata-se da teoria da actio nata,
aplicavel pela moderna jurisprudéncia ao instituto da prescri¢gao. Precedente.

6. No caso dos autos, a aplicagcado da teoria da actio nata, ratificada pelo Superior Tribunal de
Justica no julgamento do REsp 1201993/SP (submetido a sistematica dos julgamentos
repetitivos), bem como da Sumula 106 do Superior Tribunal de Justica, afastam a ocorréncia da
prescricao.

7. Agravo de instrumento n&o provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sédo partes as acima indicadas, a Primeira Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.



