SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1935751 - RS (2021/0129613-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : BATTISTELLA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A
AGRAVANTE : COTRASA VEICULOS E SERVICOS LTDA

ADVOGADOS : PRISCILA DALCOMUNI - SC016054

JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210
RICARDO COSTA BRUNO - PR026321
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. EMPRESA. COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS. NATUREZA
JURIDICA. BENEFICIO FISCAL. LIMITACAO DE 30%. AMPLIACAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A legislagdao do IRPJ e da CSLL permite que eventuais prejuizos fiscais apurados em periodos
anteriores sejam compensados com os lucros apurados posteriormente, estabelecendo que a
referida compensacao ¢ limitada a 30% (trinta por cento) do lucro real, por ano-calendario.

2. O STF considerou que a natureza juridica da compensacao de prejuizos fiscais do IRPJ e da
base de calculo negativa da CSLL ¢ de beneficio fiscal, decidindo pela constitucionalidade da lei
que impoOs o limite de 30% para que (a compensacdo) pudesse ser efetivada.

3. No direito tributario, ramo do direito publico, a relacao juridica s6 pode decorrer de norma
positiva, sendo certo que o siléncio da lei ndo cria direitos nem para o contribuinte nem para o
Fisco e, sendo a compensagdo um beneficio fiscal, a interpretagdo deve ser restritiva, ndo se
podendo ampliar o sentido da lei nem o seu significado, nos termos do art. 111 do Codigo
Tributario Nacional.

4. Havendo norma expressa que limita a compensagdo de prejuizos fiscais do IRPJ e bases de
calculo negativas da CSLL a 30% do lucro liquido ajustado do exercicio em que se der a
compensagdo, sem nenhuma ressalva a possibilidade de compensa¢do acima desse limite nos
casos de extingdo da empresa, ndo pode o Judicidrio se substituir ao legislador e, fazendo uma
interpretagdo extensiva da legislacao tributaria, ampliar a fruicao de um beneficio fiscal.

5. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 25 de outubro de 2021.



MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.935.751 - RS (2021/0129613-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : BATTISTELLA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES
SIA

AGRAVANTE : COTRASA VEICULOSE SERVICOSLTDA
ADVOGADOS : JOAOJOAQUIM MARTINELLI - SC003210
RICARDO COSTA BRUNO - PR026321
PRISCILA DALCOMUNI - SC016054
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno interposto contra decisdo monocratica (fls. 443-445,
e-STJ) que negou seguimento ao Recurso Especial, com base na Simula 83 do STJ.

A parte agravante sustenta, em suma (fl. 455, e-STJ):

cabe sdientar que o Recurso Especial, ora analisado, tem por
objeto reconhecer ailegalidade do disposto aos artigos 15 e 16, ambos daLe n°
9.065/95 e 42 e 58, estes da Le n° 8.981/95, no que tange a limitagdo da
compensacdo da totdidade do prejuizo fisca das Agravantes em caso de
extin¢do, incorporacdo, fusdo ou cisdo de sua atividade social, porquanto a
limitacdo acarreta na tributacéo pelo IRPJ e CSLL sobre patriménio, ao invés de
lucro e renda.

Isto, pois, conforme expressamente mencionado nos autos, ainda
gque o Supremo Tribunal Federal tenha declarada constitucional a limitacdo
imposta pela legidacdo para “trava’ a 30% do limite para compensacdo de
prejuizos fiscais e base negativa, 0 mesmo ndo analisou o afastamento da trava
dos 30% na hipétese de extingdo da pessoa juridica e por este motivo, ndo
havendo o que se falar em usurpacéo de competéncia por parte da C. Corte
Superior.

(...)

Todavia Exceléncias, com malgrado respeito e acatamento ao
entendimento prolatado, mas ndo podem as Agravantes concordarem com o
mesmo, pois em atencdo ao entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal, observado o Obice ora combatido, na hipétese das pessoas juridicas
extintas continuarem sendo impossibilitadas de procederem com a compensagao
integral de seus prejuizos, havera perda definitiva do direito a compensacéo do
prejuizo acumulado e, em consegquéncia disso, a tributagdo do IRPJ e da CSLL
sobre o0 patrimoénio da empresa, em manifestaviolagdo aos artigos 15 e 16 da Lei
n° 9.065/95 e 42 e 58 da L& n° 8.981/95.

Ainda, cumpre as Agravantes pontuarem que ndo ha o que se
falar quanto ao entendimento de que o Tribunal de origem julgou



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Pleiteia a reconsideracdo do decisum agravado ou a submisséo do
recurso a Turmajulgadora.

E orelatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.935.751 - RS (2021/0129613-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : BATTISTELLA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES
SIA

AGRAVANTE : COTRASA VEICULOSE SERVICOSLTDA
ADVOGADOS : JOAOJOAQUIM MARTINELLI - SC003210
RICARDO COSTA BRUNO - PR026321
PRISCILA DALCOMUNI - SC016054
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. EMPRESA. COM PENSAC}AO DE PREJUIZOS FISCAIS.
NATUREZA JURIDICA. BENEFICIO FISCAL. LIMITACAO DE 30%.
AMPLIACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A legidacdo do IRPJ e da CSLL permite que eventuais prejuizos fiscais
apurados em periodos anteriores sgjam compensados com 0s lucros apurados
posteriormente, estabelecendo que a referida compensagdo € limitada a 30%
(trinta por cento) do lucro real, por ano-calendario.

2. O STF considerou que a natureza juridica da compensacdo de prejuizos
fiscais do IRPJ e da base de calculo negativa da CSLL é de beneficio fiscd,
decidindo pela constitucionalidade da lei que impds o limite de 30% para que (a
compensacao) pudesse ser efetivada

3. No direito tributéario, ramo do direito publico, a relacéo juridica s6 pode
decorrer de norma positiva, sendo certo que o siléncio da lei ndo cria direitos
nem para o contribuinte nem para o Fisco e, sendo a compensacdo um beneficio
fiscd, a interpretacdo deve ser redtritiva, ndo se podendo ampliar o sentido dalel
nem o seu significado, nos termos do art. 111 do Cédigo Tributério Nacional.

4. Havendo norma expressa que limita a compensacdo de prejuizos fiscais do
IRPJ e bases de calculo negativas da CSLL a 30% do lucro liquido gjustado do
exercicio em gue se der a compensagdo, sem nenhuma ressalva a possibilidade
de compensagao acima desse limite nos casos de extingdo da empresa, ndo pode
o Judiciario se subgtituir ao legidador e, fazendo uma interpretacdo extensivada
legidacéo tributéria, ampliar afruicéo de um beneficio fiscal.

5. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 1°.10.2021.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, a irresignacdo nao
merecer ser acolhida.

A legislacédo do IRPJ e da CSLL permite que eventuais prejuizos
fiscais apurados em periodos anteriores sejam compensados com os lucros apurados
posteriormente, estabelecendo que a referida compensacéo € limitada a 30% (trinta
por cento) do lucro real, por ano-calendario.

O STF considerou que a natureza juridica da compensacao de prejuizos
fiscais do IRPJ e da base de céalculo negativa da CSLL é de beneficio fiscal,
decidindo pela constitucionalidade da lei que impds o limite de 30% (trinta por
cento) para que (acompensacao) pudesse ser efetivada.

Inexiste permisséo legal para que, em caso de extingdo da empresa por
incorporagdo, 0s seus prejuizos fiscais sejam compensados sem qual quer limitacao.

No direito tributério, ramo do direito publico, arelacdo juridica sd pode
decorrer de norma positiva, sendo certo que o siléncio dalei ndo cria direitos nem
para o contribuinte nem para o Fisco e, sendo a compensacao um beneficio fiscal, a
interpretacé@o deve ser restritiva, ndo se podendo ampliar o sentido da lei nem o seu
significado, nos termos do art. 111 do Codigo Tributario Nacional.

Havendo norma expressa que limita a compensacéo de prejuizosfiscais
do IRPJ e bases de calculo negativas da CSLL a 30% do lucro liquido ajustado do
exercicio em que se der a compensacdo, sem nenhuma ressalva a possibilidade de
compensacao acima desse limite nos casos de extincdo da empresa, ndo pode o
Judiciario se substituir ao legislador e, fazendo uma interpretacdo extensiva da

legislacéo tributéria, ampliar afruicdo de um beneficio fiscal.
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Dessume-se que o acodrddo recorrido estd em sintonia com o atual
entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacéo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "N&o se
conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.”

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. EMPRESA EXTINTA POR
INCORPORACAO. COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS.
NATUREZA JURIDICA. BENEFICIO FISCAL. LIMITACAO DE 30%.
AMPLIACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A legidacdo do IRPJ e da CSLL permite que eventuas
prejuizos fiscais apurados em periodos anteriores sejam compensados com 0s
lucros apurados posteriormente, estabelecendo que a referida compensacéo é
limitadaa 30% (trinta por cento) do lucro real, por ano-calendario.

2. O STF considerou gque a natureza juridica da compensacéo de
prejuizos fiscais do IRPJ e da base de célculo negativa da CSLL é de beneficio
fisca, decidindo pela congtitucionalidade da lei que impds o limite de 30%
(trinta por cento) para que (a compensacdo) pudesse ser efetivada.

3. Inexiste permisséo legal para que, em caso de extingcdo da
empresa por incorporagaéo, 0S Seus prejuizos fiscails sgjam compensados sem
qualquer limitacdo.

4. No direito tributério, ramo do direito publico, arelagcdo juridica
s pode decorrer de norma positiva, sendo certo que o siléncio dalel ndo cria
direitos nem para o contribuinte nem para o Fisco e, sendo a compensacéo um
beneficio fiscal, a interpretacdo deve ser restritiva, ndo se podendo ampliar o
sentido da lei nem o seu significado, nos termos do art. 111 do Cddigo
Tributério Naciond.

5. Havendo norma expressa que limita a compensacdo de
prejuizos fiscais do IRPJ e bases de célculo negativas da CSLL a 30% (trinta por
cento) do lucro liquido gjustado do exercicio em que se der a compensacao, sem
nenhuma ressalva a possibilidade de compensacdo acima desse limite nos casos
de extingdo da empresa, ndo pode o Judici&io se subdtituir ao legidador e,
fazendo uma interpretacdo extensivada legislacéo tributaria, ampliar afruicdo de
um beneficio fiscal.

6. Recurso especia da Fazenda Nacional provido.

(REsp 1805925/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, Rel. p/ Acorddo Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 23/06/2020, DJe 05/08/2020)

TRIBUTARIO - COMPENSACAO DE PREJJIZOS
LIMITA(;AO DA LEI N. 8981/95 - MANDADO DE SEGURANCA:
DECADENCIA.

1. A limitagdo ditada pela Lel n. 8.981/95, para 0 exercicio de
1995, sO seria aplicada plenamente ao final do exercicio, quando da elaboracéo
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do balanco final da empresa.

2. Assim, 0s prgjuizos ocorreram no curso do exercicio, mas o
encontro de contas, no qua contou-se com o limite da lei impugnada, somente
ao fina do exercicio fez-se sentir. Afasta-se a decadéncia.

3. Legalidade da limitacdo imposta pela Lei n. 8.981/95 que né&o
frustrou a deducdo dos prejuizos, apenas estabel eceu 0 escalonamento.

4. Politica fiscd que, de acordo com a lei, pode promover
adicles, exclusdes ou compensacOes quanto aos abatimentos, obedecido os
principios da legalidade e da anterioridade.

5. Recurso especia ndo conhecido.” (grifamos)

(Acérddo RESP 260154/SC; Réator(@) Min. ELIANA
CALMON; Data da Decisdo 17/10/2000; Orgéo Julgador T2 - SEGUNDA
TURMA)

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida
na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela
seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo | nter no.
E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 1.935.751 / RS

Numero Registro: 2021/0129613-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50268028320194047000

Sessio Virtual de 19/10/2021 a 25/10/2021

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE :
RECORRENTE :
ADVOGADOS

RECORRIDO

ASSUNTO

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

AUTUACAO

BATTISTELLA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A
COTRASA VEICULOS E SERVICOS LTDA

- JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210

RICARDO COSTA BRUNO - PR026321
PRISCILA DALCOMUNI - SC016054

: FAZENDA NACIONAL

: DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IRPJ/IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA

JURIDICA - COMPENSACAO DE PREJUIZOS

AGRAVO INTERNO

: BATTISTELLA ADMINISTRAGCAO E PARTICIPACOES S/A
: COTRASA VEICULOS E SERVICOS LTDA
: PRISCILA DALCOMUNI - SC016054

JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210
RICARDO COSTA BRUNO - PR026321

: FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.



Brasilia, 26 de outubro de 2021



