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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1022904-48.2020.8.26.0114, da Comarca de Paulinia, em que ¢ apelante ESTADO
DE SAO PAULO, ¢ apelado CRIA SIM PRODUTOS DE HIGIENE LTDA (EM
RECUPERACAO JUDICIAL).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte aos recursos oficial, considerado interposto, e voluntario.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores ANTONIO CELSO
AGUILAR CORTEZ (Presidente) E TORRES DE CARVALHO.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2022.
ANTONIO CARLOS VILLEN

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTON.° 1.151/21

10 CAMARA DE DIREITO PUBLICO

APELACAO N.° 1022904-48.2020.8.26.0114

COMARCA: PAULINIA - 12 VARA

APELANTE/RECORRENTE: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
APELADA/RECORRIDA: CRIA SIM PRODUTOS DE HIGIENE LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

JUIZ: CARLOS EDUARDO MENDES

ICMS. Auto de infragdo e imposi¢do de multa. Acdo
anulatoria. Empresa fornecedora que, mesmo apds ser
declarada contribuinte do ISSQN por decisdo judicial,
continuou destacando o valor correspondente ao ICMS nas
notas fiscais por ela emitidas. Notificacdo encaminhada pela
Fazenda Estadual a autora para estorno de créditos e
recolhimento do tributo. Lavratura do auto de infracao.
Impossibilidade. Cobranca indevida. Aproveitamento de
créditos relativos a operagdes anteriores. Principio da nao-
cumulatividade. = Declaracdo  obtida pela  empresa
fornecedora que nao constitui coisa julgada oponivel a
autora, que ndo tinha ciéncia da decisdo. Fazenda Estadual
que nao questiona a realizagdo das operagdes comerciais,
tampouco a boa-fé da autora. Possibilidade de escrituracao
dos créditos a época dos fatos. Jurisprudéncia do STJ e
deste Tribunal sobre a matéria. Sentenga que julgou
procedente o pedido. Recursos oficial, que se considera
interposto, e voluntario providos em parte para reduzir a
verba honoraria arbitrada pela sentenca.

Trata-se de agdo ajuizada em face da Fazenda do Estado de
Sao Paulo pela apelada, que pede a anulacdo do AIIM n°® 4.127.089-7. A r.
sentenca julgou procedente a agao (fls. 122/124).

Em suas razoes recursais (fls. 132/151), a Fazenda do Estado
alega que a autora efetuou creditamento indevido de ICMS no periodo de
janeiro de 2014 a dezembro de 2018, em razdo da Escrituracdao Fiscal Digital
no Registro de Entradas de Notas Fiscais Eletronicas emitidas em nome da
empresa Index Label — Industria Gréafica Ltda. Afirma que referida empresa

obteve decisdo favordvel em acdo por ela ajuizada — proc. n

1006144-52.2016.8.26.0053 -, na qual foi declarada nos autos do contribuinte
do ISS, e ndo do ICMS. Por isso, acrescenta, o crédito de ICMS utilizado pela

Apelagao Civel n° 1022904-48.2020.8.26.0114 -Voto n° 1151-21 2



=EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

autora ndo corresponde a imposto recolhido na operagdo anterior, o que
justificou a lavratura do AIIM. Alega que a autora foi notificada a estornar os
valores creditados, mas ndo o fez. Assevera que a boa-f¢ da empresa ndo ¢
relevante, pois “so se pode compensar na etapa subsequente do ICMS aquilo
que foi efetivamente recolhido na etapa antecedente.”. Acrescenta que a multa
foi corretamente aplicada. Pede o provimento do recurso para que a acao seja
julgada improcedente, ou, subsidiariamente, sejam reduzidos os honorarios

advocaticios fixados pela sentenca.
Recurso tempestivo e ndo respondido.

E O RELATORIO.

A sentenca estd sujeita a reexame necessario, nos termos do
artigo 496, I, do Cddigo de Processo Civil, inaplicavel a dispensa prevista no
§3°, inciso II, em razdo do proveito econdmico obtido pela autora com a

anulacao do AIIM.

A apelada foi autuada porque “creditou-se indevidamente do
ICMS no montante de R$ 2.977.935,01 (dois milhoes, novecentos e setenta e
sete mil, novecentos e trinta e cinco reais e um centavo), no periodo de janeiro
de 2014 a dezembro de 2018, em 7virtude da Escrituragdao Fiscal Digital no
Registro de Entradas das Notas Fiscais Eletronicas (NFe) [...] emitidas em
nome de INDEX LABEL — INDUSTRIA GRAFICA LTDA”, pois “referido
emitente obteve decisdo favoravel do Tribunal de Justica de Sao Paulo, nos
autos do processo 1006144-52.2016.8.26.0053, ao ser considerado
contribuinte do ISS e ndo ICMS” (1. 38, -grifei).

O creditamento efetuado pela autora ndo foi, porém, indevido.
Ela adquiriu mercadorias de uma empresa que destacava o valor de ICMS em
suas notas fiscais e que, mesmo apds decisdo judicial que a declarou

contribuinte do ISSQN, continuou destacando o valor correspondente aquele
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imposto. Correta, portanto, a conclusdo do Magistrado ao consignar que a
autora ndo cometeu infracdo, visto “ter adquirido mercadoria de uma
empresa que, até entdo, era contribuinte do ICMS [...] sendo que agiu
equivocadamente a empresa Index, quanto emissora dos documentos fiscais,

com destacamento indevido do tributo.” (fls. 122/124, -grifei).

Diversamente do afirmado pelo apelante, as operagdes
efetivamente realizadas com empresa posteriormente declarada contribuinte do
ISS devem ser consideradas validas. Nao se pode penalizar a empresa
adquirente pela conduta da fornecedora, uma vez que ela ndo tinha ciéncia da
mencionada a¢do entdo ajuizada pela Index Label Industria Grafica Ltda. -
proc. n° 1006144-52.2016.8.26.0053 - , na qual esta pedia, e obteve,
declaracao judicial de ser contribuinte do ISS. Nada indica, também, que ela
tivesse conhecimento de que uma parte das notas fiscais havia sido emitida de

modo irregular, apds aquela declaracao.

Ficou demonstrado, sim, que a empresa Index Label emitiu as
notas fiscais de saida com o destaque do ICMS, no periodo de janeiro de 2014
a dezembro de 2018 (fls. 41/69). As mercadorias referentes as notas foram
adquiridas pela autora, que pagou os produtos com o acréscimo do respectivo
imposto e lancou os créditos correspondente com base no principio da nao-
cumulatividade. E certo que a autora ndo juntou documentos correspondentes
aqueles pagamentos, mas o fato ¢ que eles ndo foram sequer contestados pela
ré. Ressalte-se, alids, que esta, em nenhum momento, impugnou a realiza¢ao
das operacdes que geraram os créditos langcados pela autora. Tampouco a boa-

fé desta foi questionada pela ré.

Ora, se o valor referente ao ICMS foi indevidamente
destacado nas notas fiscais emitidas pela fornecedora, ndo ha como se imputar
a apelada a pratica de infragdo, pois, sem ter ciéncia da declaracao proferida

nos autos do processo acima mencionado, podia, como fez, escriturar o0s
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crédito correspondentes. Cumpre salientar que “A sentenca faz coisa julgada

as partes entre as quais é dada, ndo prejudicando terceiros” (art. 506, CPC).

Justica:

Igual entendimento foi adotado pelo Superior Tribunal de

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OMISSAO.
INEXISTENCIA.

PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. ICMS.
CREDITAMENTO. ESTORNO INEXIGIVEL.

1. Inexiste omissdo no acordio recorrido. Ainda que o Tribunal de
origem nao tenha feito mengdo expressa aos arts. 19 a 21 da
LC87/1986, ¢ inquestionavel que emitiu juizo respeito de seu
contetido (creditamento do ICMS e inexigibilidade de estorno).
Prequestionamento implicito que afasta a violagdo do art. 535 do
CPC.

2. Hipodtese em que a recorrida adquiriu embalagens de uma
terceira empresa. Na oportunidade, apropriou-se do ICMS
constante das notas fiscais, na forma da legislacio vigente,
conforme a interpretacio dada pelo proprio fisco. A
fornecedora das embalagens vinha depositando o valor do tributo
em juizo e, ao final da demanda, conseguiu reconhecimento
judicial da nao-incidéncia do ICMS sobre suas vendas, razao
pela qual levantou os depésitos. O Estado, em face dessa
decisio favoravel a fornecedora, exige o estorno do crédito pela
adquirente dos produtos (a recorrida).

3. A recorrida jamais descumpriu a legislacio tributaria, como
interpretada a época pelo fisco. Pagou pelo ICMS incluido no
preco das embalagens e destacado na nota fiscal. Como
consequéncia, creditou-se do valor correspondente, repassando-
0 aos seus proprios clientes. Nao ofendeu a sistematica da nao
cumulatividade prevista pelos arts. 19 a 21 da LC 87/1986,
sendo inexigivel o estorno dos créditos de ICMS. Precedente:
REsp 773.675/RS, Rel. Ministro Luiz

Fux, Primeira Turma, j. 13.03.2007, DJ 02.04.2007.

4. O que ocorreu foi o enriquecimento da fornecedora das
embalagens que, apesar de nunca ter recolhido ICMS (os depdsitos
judiciais foram levantados ao final da demanda), repassou o
custo correspondente aos seus clientes, destacando-o nas notas
fiscais de venda. Essa questdo, que ¢ a causa do "prejuizo" ao
erario, ndo ¢ objeto imediato da presente demanda, ndo podendo
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onerar a recorrida.

5. Recurso Especial ndo provido. (REsp n® 1060869/RS, Rel. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, j. 16.09.2008).

Em igual sentido, precedentes deste E. Tribunal:

“[...] Pretensao de anular Auto de Infracio e Imposicio de
Multa decorrente de operacdes realizadas com empresa que
obteve posteriormente o reconhecimento judicial de que esta
sujeita ao ISSQN e nao ao ICMS. Notificagdo do contribuinte
para estornar os créditos e recolher o tributo, com posterior
lavratura de AIIM. Cobranca indevida. Aproveitamento dos
créditos de ICMS relativos a operacdoes anteriores em
decorréncia do principio da ndo-cumulatividade. Existéncia de
coisa julgada entre a Fazenda e outra empresa nao pode ser
oposta a ora autora. Escrituragdo regular dos créditos na época
dos fatos. Precedentes deste E. Tribunal de Justica ¢ do STJ.
Sentenca mantida. Recurso improvido.” (TJSP; Apelagdo Civel
1065818-19.2020.8.26.0053; Relator (a): Claudio Augusto
Pedrassi; Orgdo Julgador: 2* Camara de Direito Publico; Foro
Central - Fazenda Publica/Acidentes - 6* Vara de Fazenda Publica;
Data do Julgamento: 26/08/2021; Data de Registro: 27/08/2021)

“TRIBUTARIO. AIIM. Agdo anulatéria de débito fiscal.
Aquisicio de mercadorias de fornecedor cuja atividade se
sujeita a tributacdo de ISSQN; ndo do ICMS, conforme
reconheceu decisdo judicial posterior a relacio negocial.
Notificacdo do contribuinte para efetuar o estorno dos créditos.
Fisco deixou escoar o prazo de 5 anos para homologacdo do
lancamento. Observancia do art. 150, §§ 1° e 4° do CTN.
Decadéncia parcialmente configurada. Cobranca indevida quanto
ao remanescente. Aproveitamento dos créditos de ICMS
relativos a operacdes anteriores em decorréncia do principio da
nao-cumulatividade. Precedente do STJ. Recursos ndo providos.”
(TJSP; Apelagao Civel 1065719-83.2019.8.26.0053; Relator
(a): Coimbra Schmidt; Orgdo Julgador: 7*° Camara de Direito
Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 13* Vara de
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 18/08/2020; Data de
Registro: 18/08/2020)

“APELACOES. ICMS. ACAO ANULATORIA. AUTO DE
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INFRACAO E IMPOSICAO DE MULTA. Aquisicio de
mercadorias de fornecedor cuja atividade mercantil se sujeitou a
tributagdo de ISSQN, conforme decisdo judicial posterior a
operacao comercial. Notificacdo do contribuinte para efetuar o
estorno dos créditos. Cobranca indevida. Aproveitamento dos
créditos de ICMS relativos a operacdoes anteriores em
decorréncia do principio da nao-cumulatividade. Garantia
constitucional. Precedentes do c. STJ. [...]” (TJSP; Apelagao /
Remessa  Necessaria  1007197-09.2018.8.26.0438;  Relator
(a): Alves Braga Junior; Orgdo Julgador: 2* Camara de Direito
Publico; Foro de Penépolis -4* Vara; Data do Julgamento:
31/07/2020; Data de Registro: 31/07/2020)

“APELACAO E REEXAME NECESSARIO - ACAO
ANULATORIA — Auto de Infracio e Imposicio de Multa —
Aquisicio de mercadorias de fornecedor cuja atividade
mercantil se sujeitou a tributacio de ISSQN, conforme decisao
judicial posterior a transacdo comercial — Notificacio do
contribuinte para efetuar o estorno dos créditos e recolhimento
do tributo — Notificacio nao atendida, AIIM lavrado —
Cobranca indevida — Aproveitamento dos créditos de ICMS
relativos a operacdes anteriores em decorréncia do principio da
nao-cumulatividade — Garantia constitucional — Precedentes —
Procedéncia mantida — Honorarios majorados — Recursos oficial
e da Fazenda desprovidos, e provido o apelo da autora.” (TJSP;
Apelagdo / Remessa Necessaria 1042564-22.2017.8.26.0053;
Relator (a): Renato Delbianco; Orgdo Julgador: 2* Camara de
Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 72
Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento: 29/08/2018; Data
de Registro: 29/08/2018)

Por essas razdes, o pedido inicial € mesmo procedente.

No tocante ao pedido de reducao do valor arbitrado a titulo de
honorérios advocaticios, observa-se que a senten¢a os fixou em 1% do valor
atribuido a causa, o que resulta no montante de R$ 85.542,74 (oitenta e cinco

mil quatrocentos e quarenta e dois reais e setenta e quatro centavos).
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Tal valor ndo se mostra condizente com o grau de
complexidade da demanda, cumprindo assinalar, a esse respeito, que o
julgamento foi antecipado. O arbitramento da verba honoraria no patamar
mencionado se afasta dos parametros estabelecidos no §2° do artigo 85 do
CPC, em especial o que preconizam seus incisos Il (“a natureza e a
importdncia da causa”) e IV (“o trabalho realizado pelo advogado e o tempo
exigido para o seu servi¢o”). Assim como ocorre quando o valor da causa (ou
proveito econdomico obtido) ¢ muito baixo (art. 85, §8° do CPC), entendo que,
no presente caso, ndo foi correta a fixacdo dos honorarios advocaticios em
percentual sobre o valor da causa, de modo que o arbitramento ocorreu em

montante desproporcional as caracteristicas da demanda.

A apreciacao equitativa aplica-se a ambas as hipdteses, com o
intuito de assegurar o arbitramento razodvel e proporcional as peculiaridades
do caso concreto, afastando-se o risco de arbitramento em valor irrisério, ou

€XCeSss1vo.

De acordo com esse entendimento, vale transcrever as

consideracdes expendidas pelo Des. Vicente de Abreu Amadei:

Aplicando-se, entdo, o art. 85, §§ 3° 4° e 5° do
NCPC, e considerando o valor ndo corrigido da execugcdo em
RS 179.380.234,45, equivalente a 191.441,01 salarios-
minimos atuais (o valor do salario minimo atual é de R$
937,00), a verba honordria assim calculada considerando o
percentual fixado em senten¢a de 15% (quinze por cento)
resulta no montante de R$ 26.907.035,16. Esse, entdo, seria o
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valor da verba honoraria. Ocorre, entretanto, que, de fato,
para o presente caso, simples embargos a execug¢do fiscal no
qual ndo houve relevante debate juridico e exaustivo trabalho
de advogado, nada obstante o expressivo valor tributario
exigido, ha, em verdade, grande despropor¢do naquele valor
de verba honoraria em relagdo ao trabalho, tempo e natureza
do processo, a justificar, por critério de interpretagdo
isonomica, a fixagdo da verba honordria por equidade e
afinal, se no valor irrisorio justificaria a equidade, no valor
excessivo, extremamente desproporcional a causa e ao
trabalho realizado, também, por igualdade de trabalho,
justifica a mesma fixag¢do por equidade. Assim, considerando
todos os elementos e critérios legais de fixagdo da verba
honordria (especialmente os do § 2°do art. 85 do novo CPC),
justificada, por equidade, reduzir a verba honoradria (atento
também ao valor da execugdo), mas fixando-a em RS$
12.000,00 (doze mil reais), que também atende com justica, os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade.
(Apelacdo n° 1003322-59.2016.8.26.0322, 1° Cédmara de
Direito Publico, Rel. Vicente de Abreu Amadei, j.
04.04.2017)

Por essas razoes, os honorarios advocaticios devem ser

arbitrados, por equidade, em atengdo ao disposto no art. 85, §8°, do Cddigo de

Processo Civil. Em atendimento ao § 11 do mesmo artigo, eles comportam

fixacdo no montante de R$ 40.000,00 (quarenta mil reais), quantia que atende

aos parametros do art. 85, § 2°, do CPC e ja leva em consideragdo o trabalho

desempenhado em grau recursal pelos patronos da autora.
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Pelo meu voto, dou parcial provimento ao recurso oficial e
voluntario da Fazenda Estadual, apenas para reduzir a verba honoraria, nos

termos expostos.

ANTONIO CARLOS VILLEN

RELATOR

Apelagao Civel n° 1022904-48.2020.8.26.0114 -Voto n° 1151-21 10



		2022-01-23T12:15:36-0300
	Not specified




