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Ementa:

ICMS. EMISSAO DE NOTAS FISCAIS COM DESTAQUE INDEVIDO DO ICMS E FALTA DE ESTORNO DE CREDITO DO ICMS NA ENTRADA
DAS MESMAS MERCADORIAS (ITENS 1.1 E 11.2). EMISSAO DE NOTAS FISCAIS SEM A CORRESPONDENTE SAIDA DE MERCADORIAS
(ITEM 111.3). ITEM IV.4 QUITADO PELO AUTUADO E CERTIFICADO PELO NFC DA DRT-06. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA
EM RELACAO AO ITEM III.3. MERITO — CONHECIDO E NEGADO PROVIMENTO. JUROS ACIMA DA SELIC. APLICACAO DA SUMULA TIT
N° 10/2017 REVISADA. RECURSO ESPECIAL DO CONTRIBUINTE EM RELAGAO AOS ITENS I.1 E I11.2. PARCIALMENTE CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

Relatério e Voto:

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte (fls. 488 a 540), devidamente contrarrazoado pela Fazenda Publica (fls. 557 a 562), e de Recurso
Especial da Fazenda (fls. 469 a 483), devidamente contrarrazoado pelo Contribuinte (fls. 542 a 552), contra decisdo prolatada pela Colenda 1* Camara Julgadora
(fls. 462 a 466) que deu provimento parcial ao Recurso Ordinario.

2. As acusagoes tratam de:

I - INFRACOES RELATIVAS A DOCUMENTOS FISCAIS E IMPRESSOS FISCAIS:

1. Emitiu, no periodo de janeiro/2014 a julho/2015, conforme detalhado nos Demonstrativos 1/1.1, Notas Fiscais, modelo 55, referentes a vendas de 6leo
diesel (CFOP 5656 ¢ 6556), no valor total de R$ 16.332,932,86 (dezesseis milhdes, trezentos e trinta e dois mil, novecentos e trinta ¢ dois reais e oitenta ¢
seis centavos), com destaque indevido do valor do ICMS, uma vez que as operagdes nelas descritas sdo tributadas, porém sem o pagamento do ICMS,
visto que foram objeto de reten¢do antecipada do imposto por substitui¢do tributaria em operagdes anteriores, nos termos do art. 412 do RICMS (Decreto
45.490/00). Comprovam a infragao: Os DANFEs relativas aos documentos fiscais emitidos nos periodos. Observagao: O valor do imposto indevidamente
destacado foi langado para pagamento nos livros fiscais proprios do estabelecimento do infrator.

INFRINGENCIA: Art. 274, do RICMS (Dec. 45.490/00).
CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85, inc. IV, alinea "g" c/c §§ 9° e 10°, da Lei 6.374/89.

II - INFRACOES RELATIVAS AO CREDITO DO IMPOSTO:

2. Deixou de proceder ao estorno de créditos de ICMS, no livro Registro de Apuragéo do ICMS e, por conseguinte, nas Guias de Informagdo e Apuragéo
do ICMS (GIAs) respectivas, no montante de R$ 1.887.748,57 (hum milhdo oitocentos oitenta e sete mil, setecentos e quarenta e oito reais, cinquenta e
sete centavos), no periodo de janeiro/2014 a julho/2015, de acordo com os Demonstrativos 2/2.1/2.2, decorrente do recebimento de mercadorias (6leo
diesel) em operagdes tributadas, sujeitas a retengdo antecipada do imposto por substitui¢@o tributaria, nos termos do art. 412 do RICMS (Dec. 45.490/00),
as quais foram destinadas a saidas posteriores do estabelecimento, sendo esta circunstincia imprevisivel quando dos mencionados recebimentos das
mercadorias, tendo em vista a atividade (fabricagdo de agtcar/alcool) desenvolvida no estabelecimento infrator. Comprovam o fato: os DANFEs relativos
aos documentos fiscais emitidos nos periodos, Livros Registro de Apuragdo do ICMS e GlAs.

INFRINGENCIA: Arts. 272, arts. 87, inc. I, alinea "c", arts. 253, arts. 67, inc. IV, art. 274 e, do RICMS (Dec. 45.490/00).
CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85, inc. II, alinea "j" c/c §§ 1°, 9° e 10°, da Lei 6.374/89

III - INFRACOES RELATIVAS A DOCUMENTOS FISCAIS E IMPRESSOS FISCAIS:

3. Emitiu nos periodos de janeiro/2014 a julho/2015, conforme detalhado no Demonstrativo 03, Notas Fiscais, modelo 55, com natureza da operagao



"CONSUMO PROPRIO" de éleo diesel (CFOP 5949), no valor total de R$ 86.604.515,23 (oitenta e seis milhdes, seiscentos e quatro mil, quinhentos e
quinze reais, vinte e trés centavos), sem as correspondentes saidas de mercadorias. Comprovam o fato os DANFEs relativos aos documentos fiscais
emitidos.

INFRINGENCIA: Art. 204, do RICMS (Dec. 45.490/00).
CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85, inc. IV, alinea "b" ¢/c §§ 1°, 9° e 10°, da Lei 6.374/89

IV - INFRACOES RELATIVAS A APRESENTACAO DE INFORMAGCAO ECONOMICO-FISCAL E A GUIA DE RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO:

4. Indicou informagdes incorretas, em suas Guias de Informagao e Apuragdo do ICMS relativas aos meses de Janeiro/2014 a Julho/2015, no tocante ao
valor constante no campo "DIPAM-B - Cédigo 3.1", para fins de apuracdo do valor adicionado, necessario para calculo da parcela da participagao dos
Municipios na arrecadagdo do imposto, conforme discriminado nos Demonstrativos 4/4.1 e comprovado por DANFEs relativos a notas fiscais modelo 55
de sua emissdo com CFOP 5949, GIAs e resposta apresentada pelo contribuinte em atendimento a Notificacao Fiscal IC/N/FIS/000013878/2016, de
08/03/2016.

Quantidade de documentos: 19 (dezenove)
Observagdes:

1)Contribuinte emitiu Notas Fiscais, modelo 55, com natureza da operagio "CONSUMO PROPRIO" de 6leo diesel (CFOP 5949), as tendo escriturado
normalmente em seu Livro Registro de Saidas.

2)O valor referente a tais documentos fiscais também foi levado, equivocadamente, ao campo DIPAM-B - Coédigo 3.1 das Guias de Informacgéo e
Apuragédo do ICMS, pois em tal campo s6 devem ser informados os valores de saidas de mercadorias ou prestagdes de servigos ndo escriturados.

INFRINGENCIA: Artigo 19, Inciso 11 da Portaria CAT n° 36/2003.
CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85, inc. VII, alinea "e" c/c §§ 8° e 10°, da

Lei 6.374/89.

3. Na data de 12/09/2016, o contribuinte apresentou defesa inicial, as fls. 319 a 345, anexando documentos as fls. 346 e ss, mencionando irresignacio em
relaciio a juros superiores a taxa SELIC. Na data de 07/10/2016, o AFR autuante efetuou sua Manifestacao Fiscal as fls. 350 a 355. Levado o processo a
julgamento, prolatou-se a decisdo monocratica, apds Diligéncia, acostada as fls. 371 a 387, em 16/01/2017, na qual determinou a procedéncia dos itens 1.1, I1.2
e I11.3 do AIIM. O item IV .4 foi quitado pelo autuado e certificados pelo NFC da DRT-07, as fls. 361.

4. Na data de 24/02/2017, o Contribuinte interpds Recurso Ordinario, as fls. 391 a 420. O contribuinte pede a aplicacio da Taxa Selic. Na data de 30/03/2017,
a d. Representagao Fiscal apresentou suas contrarrazdes ao Recurso Ordinario, as fls. 425 a 448. Levado o processo a julgamento, na data de 05/10/2017,a C. 1*
Camara Julgadora, acatou, unanime, entendimento exposto pelo i. Juiz Relator, ADRIANO CARRIL MARCELINO, no sentido de dar parcial provimento
ao Recurso Ordinario (fls. 462 a 466). Os juizes MARIA ALICE FORMIGONI SMOLARSKY, ANA PAULA PESCATORI BISMARA GOMES e
ISABEL CRISTINA OMIL LUCIANO participaram do julgamento.

5. Na data de 11/10/2017, a Fazenda Publica interpds Recurso Especial, as fls. 469 a 483.

6. Na data de 21/11/2017, o Contribuinte interpés Recurso Especial, as fls. 488 a 540 e apresentou contrarrazdes ao Recurso Especial da Fazenda Publica as fls.
542 a 552.

7. Em 07/03/2018, o i. Presidente do TIT proferiu a quota de fls. 553, na qual deferiu o processamento dos Recursos Especiais.

8. Na data de 16/03/2018, a D. Representacao Fiscal, produziu parecer de contrarrazdes ao Recurso Especial do Contribuinte, as fls. 557 a 562.

9. Ha protesto por sustentagao oral (fls. 505).

10. E o Relatério e passo ao voto.

VOTO

11. O presente AIIM trata de quatro infragdes. O item IV.4 foi quitado pelo autuado e certificados pelo NFC da DRT-07, as fls. 361 e, portanto, o que esta em
julgamento sdo as acusagdes de: emissdo de notas fiscais com destaque indevido do ICMS e falta de estorno de crédito do ICMS na entrada das mesmas



mercadorias (Itens I.1 e I1.2) e emiss@o de notas fiscais sem a correspondente saida de mercadorias (item I11.3).

RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA

12. O RESP da Fazenda Publica alega existir divergéncia jurisprudencial em relagdo a questdo da impossibilidade de emissdo de Nota Fiscal referente ao
consumo proprio de 6leo diesel sem correspondente saida de mercadorias. Indica como paradigma o processo DRT-05-4076911/2016, as fls. 478 a 483.

13. O Recurso Especial da Fazenda Publica comporta conhecimento. O acordao indicado como paradigma tratou da mesma empresa e mesma acusacao fiscal,
demonstrando identidade fatica e dissidio de interpretacdo ao divergir da r. decisdo recorrida e manteve a autuagao fiscal.

14. Quanto ao mérito entendo que o Recurso Fazendario deve ser desprovido. Justifico.

15. A mesma matéria ja foi tratada por esta C. Camara Superior no julgamento do processo DRT-05-4077522-7/2016, em sessdo de 08/11/2018, que decidiu
pelo cancelamento da acusagdo. Transcrevo, a seguir, trecho do acorddo, unanime, da lavra do i. Relator Rogério Dantas, cujos fundamentos pego licenga para
adotar como razdes de decidir:

“Inicialmente, lembremos do quanto preconizado pelo artigo 204 do RICMS/00, supostamente infringido pela autuada:

“Artigo 204 - £ vedada a emissdo de documento fiscal que nio corresponda a uma efetiva saida ou entrada de mercadoria ou a uma efetiva prestacio de servigo, exceto nas hipéteses
expressamente previstas na legisla¢io do Imposto sobre Produtos Industrializados ou do Imposto de Circula¢ido de Mercadorias e de Presta¢io de Servigos.” (grifos nossos)

Como se pode perceber, por esse dispositivo, é vedada a emissdo de documento fiscal que ndo corresponda a uma efetiva saida de mercadoria, salvo nos casos previstos na legislagdo do
ICMS.

Por sua vez, o Anexo X do RICMS, em seu artigo 7% inciso I, prevé uma excegdo a regra geral do artigo 204 do RICMS, consoante abaixo:
“ANEXO X - OPERACOES COM MERCADORIAS DESTINADAS A FABRICACAO DE AGUCAR, ALCOOL, MELACO E AGUARDENTE DE CANA-DE-ACUCAR

CAPITULO I - DAS OBRIGACOES ACESSORIAS DOS ESTABELECIMENTOS ENVOLVIDOS NA PRODUCAO E TRANSPORTE DE MATERIAS-PRIMAS E NA FABRICACAO
DE ACUCAR, ALCOOL OU MELACO

Artigo 7° - Fica o estabelecimento fabricante dispensado (Lei 6.374/89, art. 67, § 1°):

I - de emitir documento fiscal no ato de cada forneci to de bustivel ou lubrificante destinado a fornecedor ou transportador de matéria-prima ou ainda para consumo préprio,
devendo emitir, no ultimo dia util de cada periodo de apuragiio do imposto, Nota Fiscal Eletronica — NF-e que contera a descri¢io e o valor da mercadoria saida durante o periodo,
com 0 CFOP 5.656, em relacdo a cada destinatario;” [grifos nossos]

Como se percebe da leitura do dispositivo acima transcrito, trata-se de obrigagdo acessoria criada para controle do fornecimento ou consumo préprio de combustivel ou lubrificante.

Assim, com a devida vénia, diferentemente do alegado pela D. DRF, a previsio mencionada NAO é destinada ao fabricante e as mercadorias que ele produz, pois embora ele possa produzir
alcool combustivel, ndo produz lubrificante algum, o que tornaria tal previsdo inutil.

Tampouco essa obrigagdo acessoria tem a fungéo de possibilitar que o Fisco consiga efetuar o controle de estoque de mercadorias produzidas pelo estabelecimento. De novo, néo faria
sentido o dispositivo prever a necessidade de emitir nota fiscal para fornecimento de lubrificantes, pois a usina ndo produz tal mercadoria.

Ressalte-se, o dispositivo trata do forneci to de bustiveis e lubrificantes ou ainda o seu consumo proprio pelo estabelecimento. No meu sentir, tais obrigacdes acessorias foram
criadas no anexo X do RICMS, porque tais mercadorias, embora sujeitas ao regime de substitui¢do tributdria (com a responsabilidade pela reten¢do do imposto atribuida ao fabricante ou
importador do produto, de acordo com o disposto no artigo 412, II, do RICMS/2000), confere-se direito ao crédito do ICMS ao fabricante de agicar, dlcool ou melago de cana, desde que o
combustivel ou lubrificante seja por ele utilizado (consumo proprio) no seu processo produtivo.

Também ndo procede a argumentagdo de que o 6leo diesel foi adquirido para fins de consumo proprio e que ndo se submetera mais a operagdo de circulagdo. Os proprios itens I.1 (operagdes
de venda de 6leo diesel) e I1.2 (falta de estorno do ICMS em relagdo as vendas de oleo diesel) deste AIIM referem-se a situagdes em que houve posteriores saidas tributadas do 6leo diesel
inicialmente adquirido para consumo proprio. E, diga-se de passagem, tais acusagdes foram mantidas.

Como dito acima, 6leo diesel e lubrificantes, embora sujeitas ao regime de substituigdo tributaria com retengdo antecipada do ICMS, conferem direito ao crédito do ICMS ao fabricante de
agucar, alcool ou melago de cana, desde que utilizada por ele (consumo proprio) no seu processo produtivo. Mas se forem fornecidas a terceiros, o crédito anteriormente tomado devera ser
estornado.

O acordao recorrido decidiu corretamente a questdo do item II1.3. Pego vénia para transcrever trecho do voto condutor, proferido pela ilustre juiza, Dr*. Daniela Gongalves Nogueira:
“(..)

3. Emitiu nos periodos de janeiro/2012 a maio/2013, e julho/2013 a julho/2015, Notas Fiscais, modelo 55, com natureza da operag¢do "CONSUMO PROPRIO" de éleo diesel (CFOP 5949),
sem as correspondentes saidas de mercadorias.

Alega o contribuinte que:

“Note-se que até 28 de fevereiro de 2015, uma dessas hipoteses era, justamente, a emissdo de nota fiscal para “consumo proprio” de oleo diesel por veiculos e por maquinas de
agroindustrias do setor sucroalcooeiro. Confira-se:

Anexo X, do Regulamento do ICMS/SP, anteriormente a alteragdo promovida pelo Decreto n®61.104/15:
“Artigo 8°- Fica o estabelecimento fabricante dispensado (Lei 6.374/89, art. 67, §1°):

1 - de emitir documento fiscal no ato de cada fornecimento de combustivel ou lubrificante destinado a fornecedor ou transportador de cana ou a consumo proprio, devendo emitir, no ultimo
dia util de cada periodo de apuragdo do imposto, Nota Fiscal que contera a discriminagdo e o valor da mercadoria saida durante o periodo, em relagdo a cada destinatdrio;

()"

Como se lé do referido dispositivo legal, a emissao de nota fiscal, inclusive relacionada a “consumo proprio”, é mandatoria e decorre de expressa disposi¢do legal, o que exclui a aplicagdo
do artigo 204 do RICMS/SP, utilizado para fundamentar a acusagao fiscal.



Tendo-se em vista que a autuagdo abrange também periodo anterior a fevereiro de 2015 — isto é, janeiro de 2012 a julho de 2015 — a acusag¢do ndo pode subsistir nessa parte, haja vista o
expresso comando legal para se emitir notas fiscais quando ocorrer consumo proprio.

Quanto as notas emitidas posteriormente a 28 de fevereiro de 2015 ha, naquele Anexo X, do RICMS/SP, disposi¢do no mesmo sentido. Anexo X, do Regulamento do ICMS/SP, em vigor
desde 28 de fevereiro de 2015:

“Artigo 7°- Fica o estabelecimento fabricante dispensado (Lei 6.374/89, art. 67, § 1°):

I - de emitir documento fiscal no ato de cada fornecimento de combustivel ou lubrificante destinado a fornecedor ou transportador de matéria-prima ou ainda para consumo proprio,
devendo emitir, no ultimo dia util de cada periodo de apuragdo do imposto, Nota Fiscal Eletrénica — NF-e que conterd a descri¢do e o valor da mercadoria saida durante o periodo, com o
CFOP 5.656, em relagdo a cada destinatario;

€.)"

Como se lé dos dispositivos legais antes mencionados, todo o periodo no qual houve emissdo de nota fiscal relacionada ao “consumo préprio” esta abrangido por determinagdo expressa
para emissdo de nota fiscal.”

A decisdo recorrida manteve a acusagdo contida no AIIM, forte no entendimento de que para a emissdo de nota fiscal é imprescindivel a transferéncia de titularidade das mercadorias,
aplicando o artigo 204 do RICMS.

E de ser reformada a decisi@o monocrdtica, ao emitir das notas fiscais de consumo proprio de combustivel a da seguiu estrii teoq previsto no anexo X do RICMS, e nio
pode ser punida por tal procedii é inc que o bustivel em q do foi c ido durante as operacéoes da autuada, assim, ndo pode haver penalizacio por emitir
doc iscal expr te previsto na legislacdo.

7 gislag

Forte neste entendimento, afasto a acusagdo contida no item I11.3
(...)” [grifos nossos]
Nesse mesmo sentido, reconhecendo haver expressa determinagdo para emissdo de nota fiscal relacionada ao consumo proprio de combustiveis e lubrificantes pelo

fabricante de agucar, alcool e melago de cana, entendo que o acdrddo recorrido deve ser prestigiado.” (grifos no original)

16. Pelo acima exposto, conheco e nego provimento ao recurso da Fazenda Publica para manter a r. decis@o recorrida, em relagio ao item I11.3 do AIIM.

RECURSO ESPECIAL DO CONTRIBUINTE

17. O RESP da autuada alega existir divergéncia jurisprudencial em relagdo a questdo da correta aplicagéo do artigo 527-A do RICMS/00 ao item 1.1 do AIIM.
A recorrente alega que: a) ndo se pode concordar com a imediata recusa de analise dos argumentos quanto a necessidade de redugdo ou relevagdo da multa
aplicada pelo artigo 527-A; b) a existéncia de antecedentes fiscais ndo é um requisito a aplicabilidade do artigo 527-A, mas, sim, a dosimetria da reducéo da
multa; c) o juiz ndo pode justificar a ndo aplicacdo do artigo 527-A, com fundamento na singela existéncia de outros autos de infragdo contra o recorrente.
Indica como paradigmas os processos: DRTC-11-436748/2010 (fls. 507 a 528) e DRTC-11-4044574 (fls. 529 a 540).

18. Em relagdo a ndo aplicagdo do artigo 527-A, entendo que o acérddo recorrido esta bem fundamentado, conforme trecho abaixo transcrito, as fls. 463:

“15. Por certo, o procedimento adotado pela autuada resultou em imposto pago a maior, posto que, se adotado o procedimento previsto na legislagdo, com o estorno dos créditos relativos ao
oleo diesel adquirido para consumo proprio objeto de saida posterior (acusagdo do item 2), o valor a pagar seria inferior ao destacado nas notas fiscais de saida objeto da presente autuagdo.

16. Néo obstante, esta ¢ a hipotese descrita na segunda parte da alinea g, do inciso IV do artigo 527, atenuando a gradagéo da penalidade imposta no proprio tipo para 1% do valor da
operagdo indicada no documento fiscal emitido. Consigne-se, ainda, que esta ¢ uma das menores penalidades impostas as infragdes relativas a emissdo irregular de documentos fiscais
prevista no RICMS/00, do que ndo se sustentam argumentos de excesso nesta sangdo administrativa.

17. No mesmo sentido, quanto da arguida valoragio da reducio/relevacio da penalidad te disposto no artigo 527-A do RICMS/00, compreende-se que os antecedentes do
contribuinte nio abonam seu comportamento fiscal, seja a luz da existéncia de autuacdes anteriores (fls. 440), seja a luz da reincidéncia na mesma conduta infracional (AIIM

4.077.522-7 ¢ 4.077.651-7, DE 2016).

18. Como antecipado nos itens acima, relativamente ao item 2 do AIIM, a autuada somente poderia aproveitar o crédito pelas entradas de 6leo diesel que ndo se destinaram a comercializagdo
subsequente. Como efetuou o crédito, provavelmente em razdo da imprevisibilidade, & data da entrada da mercadoria, de que esta seria comercializada, quando da efetivagdo da saida do 6leo
diesel para terceiro, o contribuinte deveria proceder o estorno do crédito correspondente a entrada deste 6leo diesel que acabou sendo comercializado, consoante o disposto no artigo 67,
inciso IV, do RICMS/00, abaixo transcrito.

Artigo 67 - Salvo disposi¢do em contrario, o contribuinte deverd proceder ao estorno do imposto de que se tiver creditado, sempre que o servigo tomado ou a mercadoria entrada no
estabelecimento (Lei 6.374/89, arts. 41 e 42, o primeiro na redag¢do da Lei 10.619/00, art. 1°, XXI):

[]
1V - vier a ser utilizada em fim alheio a atividade do estabelecimento;
[

19. Portanto, o procedimento adequado para as operagdes relacionadas no item 2, seria o estorno do imposto creditado, em consonéncia com o artigo 67, inciso IV do RICMS/00, combinado
com o

comando do artigo 412, do que a conduta adotada pela autuada néo encontra previsao legal.

20. Nos mesmos termos do item 17 do voto, inaplicavel o beneficio previsto no art. 527-A do RICMS/00, anotando-se ainda que infracdes relativas ao crédito do imposto,

indiretamente, implicam a falta de pagamento do i to, do que se impede a reducio ou relevaciio deste item. “ (g.n.)

P

19. Importante registrar que a redugdo/relevagdo da multa é facultada aos julgadores, ou seja, ndo ha impedimento para que o julgador, no seu livre
convencimento, opte por manter integralmente a multa. Entendo que, no caso em concreto, as alegagdes da autuada ndo devem ser conhecidas tendo em vista
que deve ser aplicada a Simula TIT n® 06/2003:

"A redugdo ou a relevagdo da multa, em decisdo proferida por qualquer das Camaras do Tribunal de Impostos e Taxas, por ndo caracterizar hipotese de divergéncia ou dissidio de



interpretagdo da legislagdo, ndo viabiliza a interposi¢do de recurso especial."

20. O RESP da autuada pede a limitagdo da taxa de juros a SELIC. Tendo em vista que o tema ja esta pacificado neste E. TIT, deve ser aplicada ao caso a
Stmula TIT n° 10/2017, conforme segue abaixo:

"Os juros de mora aplicdveis ao montante de imposto e multa exigidos em autos de infragdo estdo limitados a taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e de Custodia — SELIC
incidente na cobranca dos tributos federais." (revisada em 09/06/2022)

21. O RESP da autuada alega haver dissidéncia jurisprudencial em relagdo ao mérito dos itens I.1 e I1.2. A recorrente alega que: a) o direito ao crédito se tornou
definitivo ante o fato de o recorrente ter adquirido 6leo diesel na qualidade de consumidora final e que em virtude da venda posterior de parcela do 6leo diesel
adquirido, ndo poderia ser exigido o estorno daqueles créditos originarios, eis que a cadeia de tributagdo que legitimava a sua frui¢do ja havia se encerrado; b)
ao emitir notas fiscais com destaque do ICMS, relacionadas as saidas de o6leo diesel objeto de venda aos prestadores de servigos, além de correto, ndo trouxe
quaisquer prejuizos aos cofres publicos, na medida em que o ICMS objeto de débito na saida é superior ao ICMS que deveria ser estornado; c) o crédito do
ICMS escriturado na entrada das mercadorias e que deveria ser objeto de estorno, na verdade, foi destacado na saida subsequente do mesmo 6leo diesel que
gerou o crédito ndo estornado. Assim, o recorrente ndo aproveitou aquele crédito para outras finalidades, pois o mesmo foi objeto de débito, quando do seu
destaque na nota fiscal de venda. Dessa forma, tal exigéncia importa em verdadeiro “bis in idem”, violando o principio da ndo cumulatividade insculpido no
artigo 155, paragrafo 2°, inciso I, da Constitui¢do. O recorrente ndo apresenta paradigmas para demonstrar a alegada divergéncia jurisprudencial.

22. A ndo indicagdo e a ndo juntada de paradigma impossibilita o conhecimento das alegacdes nesse ponto porque viola o art. 49, da Lei n® 13.457/2009.

PARTE DISPOSITIVA

23. Por todo o exposto, CONHECO DO RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA ¢ NEGO-LHE PROVIMENTO. CONHECO PARCIALMENTE
DO RECURSO ESPECIAL interposto pelo CONTRIBUINTE e, DOU-LHE PROVIMENTO PARCIAL apenas para aplicar a SUMULA TIT n® 10/2017
REVISADA e, no mais, deve-se manter a r. decisdo recorrida.

E como voto.

Sala de sessdes, em data a ser digitalmente certificada.

Marco Antonio Verissimo Teixeira
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